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〔
商
法
　
三
九
九
〕

株
主
総
会
議
長
に
よ
る
退
場
命
令
が
違
法
で
な
い
と

さ
れ
た
事
例

（
鱗
響
雛
管
請
求
事
件
）

判例研究

〔
判
示
事
項
〕

　
株
主
総
会
議
長
の
命
令
に
従
わ
ず
、
株
主
総
会
の
秩
序
を
乱
し
た

も
の
と
し
て
な
さ
れ
た
株
主
総
会
議
長
の
退
場
命
令
に
権
限
濫
用
等

の
違
法
な
点
は
存
在
し
な
い
。

〔
参
照
条
文
〕

　
商
法
二
三
七
条
ノ
四
第
三
項
、
民
法
七
〇
九
条

〔
事
　
実
〕

　
原
告
X
は
、
被
告
Y
株
式
会
社
の
株
式
一
〇
〇
〇
株
を
保
有
す
る

株
主
で
あ
り
、
平
成
七
年
六
月
二
九
日
に
開
催
さ
れ
た
Y
会
社
の
第

六
四
期
定
時
株
主
総
会
に
出
席
し
た
。

　
X
は
、
本
件
株
主
総
会
に
お
い
て
、
Y
会
社
が
ゴ
ル
フ
場
新
規
造

成
・
建
設
に
伴
う
許
認
手
続
、
コ
ー
ス
設
計
委
託
を
受
け
て
い
た
訴

外
ゴ
ル
フ
ク
ラ
ブ
の
関
係
者
の
被
っ
た
損
害
に
つ
い
て
質
問
す
る
た

め
に
、
あ
ら
か
じ
め
Y
会
社
に
対
し
て
、
右
質
問
事
項
を
通
知
し
、

そ
の
質
問
状
は
、
平
成
七
年
三
月
二
八
日
に
Y
会
社
に
到
達
し
た
。

　
Y
会
社
の
本
件
株
主
総
会
は
定
刻
に
開
催
さ
れ
、
議
長
に
は
Y
会

社
の
代
表
取
締
役
が
就
任
し
た
。
同
議
長
は
、
冒
頭
に
お
い
て
、
議

事
を
円
滑
に
進
行
す
る
た
め
、
議
事
進
行
に
つ
い
て
議
長
の
指
示
に

従
う
よ
う
発
言
し
、
株
主
の
質
問
は
、
目
的
事
項
の
う
ち
報
告
事
項

お
よ
び
監
査
役
の
監
査
報
告
終
了
後
に
し
て
も
ら
う
こ
と
、
発
言
者

は
す
べ
て
議
長
か
ら
の
承
認
を
受
け
た
上
で
出
席
表
の
番
号
と
氏
名

を
明
ら
か
に
し
て
自
分
の
座
席
で
発
言
す
べ
き
こ
と
な
ど
、
議
事
整

理
の
方
針
と
株
主
の
発
言
方
法
を
明
示
し
、
出
席
株
主
多
数
の
承
認

を
得
て
議
事
に
入
っ
た
。
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議
長
が
目
的
事
項
の
う
ち
報
告
事
項
で
あ
る
営
業
報
告
書
等
を
上

程
し
た
と
こ
ろ
、
X
は
質
問
許
可
を
求
め
、
不
規
則
発
言
を
繰
り
返

し
た
。
こ
れ
に
対
し
て
、
議
長
は
、
X
の
発
言
に
対
し
静
粛
に
し
、

議
事
進
行
に
協
力
す
る
よ
う
に
述
べ
た
が
、
X
は
不
規
則
発
言
を
行

な
い
、
罵
声
、
怒
号
を
繰
り
返
し
て
議
事
進
行
を
妨
害
し
た
。
そ
こ

で
、
議
長
は
、
X
に
対
し
、
議
長
の
許
可
の
な
い
不
規
則
発
言
を
中

止
す
る
よ
う
求
め
、
不
規
則
発
言
を
続
け
る
と
会
場
か
ら
退
場
さ
せ

る
旨
警
告
し
た
。
右
の
警
告
の
結
果
、
X
が
発
言
を
中
止
し
、
議
場

が
平
静
と
な
り
、
報
告
事
項
の
報
告
は
終
了
し
た
。

　
議
長
は
、
報
告
事
項
の
報
告
が
終
了
し
た
と
こ
ろ
で
、
出
席
株
主

の
う
ち
か
ら
事
前
に
質
問
状
を
も
ら
っ
て
い
る
の
て
、
そ
の
点
に
つ

い
て
、
Y
会
社
副
社
長
か
ら
説
明
す
る
旨
を
述
べ
た
。
同
副
社
長
は
、

本
件
質
問
状
に
記
載
さ
れ
た
X
の
質
問
事
項
は
、
当
該
訴
外
ゴ
ル
フ

ク
ラ
ブ
の
前
オ
ー
ナ
ー
と
現
オ
ー
ナ
ー
と
の
間
の
問
題
で
あ
り
、
Y

会
社
は
権
利
関
係
の
当
事
者
で
は
な
く
、
右
の
件
に
関
し
て
は
Y
会

社
に
お
い
て
返
事
を
す
る
と
い
う
性
格
の
も
の
で
は
な
い
旨
の
発
言

を
し
、
回
答
を
拒
否
し
た
。

　
X
は
こ
れ
に
納
得
せ
ず
、
議
長
の
指
示
に
従
う
こ
と
な
く
不
規
則

発
言
を
繰
り
返
し
、
そ
の
口
調
は
激
し
く
、
内
容
も
悪
口
雑
言
で
あ

っ
て
、
そ
れ
に
よ
り
議
場
が
混
乱
し
た
た
め
、
議
長
は
、
原
告
を
退

場
さ
せ
る
ほ
か
な
い
と
判
断
し
た
。
議
長
は
、
慎
重
を
き
す
た
め
出

席
株
主
に
対
し
X
を
退
場
さ
せ
る
こ
と
の
可
否
に
つ
い
て
賛
否
を
問

う
た
と
こ
ろ
、
可
と
す
る
意
見
が
多
数
で
あ
っ
た
た
め
、
議
長
は
、

X
に
対
し
本
件
退
場
命
令
を
発
し
、
X
を
退
場
さ
せ
た
。

　
X
は
、
議
長
の
違
法
な
退
場
命
令
権
の
行
使
に
よ
り
株
主
権
の
行

使
を
妨
げ
ら
れ
、
こ
れ
に
よ
っ
て
精
神
的
損
害
を
受
け
た
旨
主
張
し
、

不
法
行
為
に
基
く
九
〇
万
円
の
損
害
賠
償
請
求
を
求
め
て
本
訴
に
及

ん
だ
。

〔
判
　
旨
〕

　
X
の
請
求
を
棄
却
。

　
「
X
の
質
問
事
項
は
本
件
株
主
総
会
の
目
的
事
項
と
関
連
性
を
有

し
な
い
も
の
で
あ
り
、
Y
（
会
社
）
の
取
締
役
に
右
質
問
事
項
に
つ

い
て
の
説
明
義
務
は
な
い
と
い
う
べ
き
で
あ
る
」
。
Y
会
社
「
副
社

長
が
本
件
株
主
総
会
に
お
い
て
X
の
質
問
事
項
は
本
件
株
主
総
会
の

目
的
事
項
と
は
関
係
が
な
い
か
ら
Y
（
会
社
）
に
お
い
て
返
事
を
す

る
性
格
の
も
の
で
は
な
い
旨
説
明
し
た
こ
と
に
何
ら
不
当
な
点
は
な

い
」
Q

　
「
X
は
右
説
明
に
納
得
せ
ず
、
不
平
不
満
を
言
い
、
不
規
則
発
言

を
続
け
、
議
長
の
発
言
中
止
命
令
に
も
従
わ
ず
、
さ
ら
に
不
規
則
発

言
を
継
続
し
た
も
の
で
あ
り
、
し
か
も
、
X
の
言
動
は
罵
声
、
怒
号
、

ヤ
ジ
や
悪
口
雑
言
を
並
べ
立
て
る
も
の
で
あ
り
、
議
長
は
、
不
規
則

発
言
を
中
止
し
な
い
と
退
場
を
命
ず
る
旨
再
三
警
告
し
た
が
、
そ
れ
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で
も
X
は
不
規
則
発
言
を
中
止
せ
ず
、
そ
の
結
果
、
本
件
株
主
総
会

を
混
乱
に
陥
ら
せ
、
議
事
の
進
行
を
妨
害
し
た
も
の
で
あ
る
。
そ
こ

で
、
議
長
は
、
X
が
命
令
に
従
わ
ず
、
本
件
株
主
総
会
の
秩
序
を
乱

し
た
も
の
と
し
て
、
商
法
二
三
七
条
ノ
四
第
三
項
に
基
づ
き
、
X
に

対
し
退
場
を
命
じ
た
も
の
で
あ
り
、
本
件
退
場
命
令
に
権
限
濫
用
等

の
違
法
な
点
は
存
在
し
な
い
と
い
う
べ
き
で
あ
る
」
。

〔
－
評
　
釈
〕

　
判
旨
結
論
に
賛
成
す
る
。

一
　
株
主
総
会
の
議
長
の
選
任
と
そ
の
権
限
に
関
す
る
商
法
二
一
二
七

条
ノ
四
は
、
昭
和
五
六
年
の
商
法
改
正
に
際
し
て
新
設
さ
れ
た
も
の

で
あ
る
。
議
長
の
選
任
に
関
す
る
同
条
一
項
は
、
従
来
の
慣
行
と
し

て
、
「
定
款
で
議
長
は
取
締
役
社
長
が
こ
れ
に
あ
た
る
旨
、
ま
た
も

し
社
長
に
支
障
が
あ
る
と
き
は
取
締
役
会
に
お
い
て
あ
ら
か
じ
め
定

め
た
順
序
に
従
い
他
の
取
締
役
が
こ
れ
に
代
わ
る
旨
を
定
め
て
お
く

こ
と
が
多
か
っ
た
」
こ
と
を
前
提
と
し
て
規
定
さ
れ
た
（
竹
内
昭

夫
・
改
正
会
社
法
解
説
〈
新
版
〉
一
一
二
頁
〈
昭
和
五
八
年
〉
）
。
議

長
の
権
限
に
関
す
る
同
条
二
項
と
三
項
に
つ
い
て
は
、
「
お
よ
そ
会

議
体
の
議
長
に
は
、
議
場
の
秩
序
を
維
持
し
、
議
事
を
整
理
す
る
権

限
が
あ
る
こ
と
は
い
う
ま
で
も
な
く
、
株
主
総
会
に
お
け
る
議
長
と

て
同
様
で
あ
る
。
…
…
旧
商
法
下
に
お
い
て
は
こ
の
点
に
関
し
て
な

ん
ら
の
規
定
も
な
か
っ
た
が
、
議
長
に
は
、
当
然
、
右
に
掲
げ
た
権

限
は
あ
る
も
の
と
解
さ
れ
て
い
た
」
と
説
明
さ
れ
て
い
る
（
元
木

伸
・
改
正
商
法
逐
条
解
説
〈
改
訂
増
補
版
〉
一
〇
〇
頁
〈
昭
和
五
八

年
〉
）
。

　
明
文
規
定
が
な
く
と
も
、
当
然
行
使
で
き
る
は
ず
の
議
長
権
限
に

何
故
に
あ
え
て
明
文
規
定
が
設
置
さ
れ
た
か
に
つ
い
て
は
、
次
の
よ

う
に
説
明
さ
れ
て
い
る
。
す
な
わ
ち
、
「
明
文
規
定
が
な
い
場
合
、

そ
の
権
限
の
発
動
に
臆
病
に
な
る
、
ま
た
総
会
屋
に
つ
け
こ
む
す
き

を
与
え
る
お
そ
れ
が
あ
る
こ
と
は
否
定
て
き
な
い
」
か
ら
と
い
う
の

で
あ
る
（
稲
葉
威
雄
・
改
正
会
社
法
一
四
五
頁
〈
昭
和
五
七
年
〉
）
。

更
に
は
、
「
現
実
に
は
総
会
の
進
行
が
総
会
屋
に
ま
か
さ
れ
、
ま
た
、

い
わ
ゆ
る
荒
れ
る
総
会
に
お
い
て
は
、
秩
序
あ
る
決
議
を
行
う
こ
と

が
し
ば
し
ば
困
難
と
な
る
こ
と
に
鑑
み
、
議
長
の
権
限
に
つ
い
て
明

文
の
規
定
を
設
け
る
べ
き
で
あ
る
と
の
意
見
が
強
か
っ
た
。
そ
こ
で
、

今
回
の
改
正
に
お
い
て
、
こ
れ
ら
の
要
望
に
応
え
て
、
議
長
の
権
限

を
定
め
る
本
条
を
新
設
し
た
」
と
の
こ
と
で
あ
る
（
元
木
伸
・
前
掲

書
一
〇
〇
頁
、
一
〇
一
頁
）
。
そ
し
て
、
「
こ
の
よ
う
な
議
長
の
権
限

を
改
め
て
規
定
し
た
の
は
、
…
…
総
会
屋
等
が
い
や
が
ら
せ
の
た
め

議
事
の
混
乱
を
図
る
こ
と
が
あ
り
う
る
の
で
、
そ
の
よ
う
な
場
合
に

議
長
が
と
り
う
る
措
置
を
明
ら
か
に
す
る
こ
と
に
よ
り
、
公
正
に
し

て
秩
序
あ
る
議
事
運
営
が
な
さ
れ
る
よ
う
に
す
る
た
め
で
あ
る
」
と

説
明
さ
れ
て
い
る
（
竹
内
昭
夫
・
前
掲
書
二
三
頁
）
。
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右
の
諸
解
説
か
ら
判
明
す
る
よ
う
に
、
商
法
二
三
七
条
ノ
四
は
、

株
主
総
会
の
議
長
の
権
限
に
つ
い
て
、
念
の
た
め
注
意
的
に
明
文
規

定
を
置
い
た
も
の
と
解
さ
れ
る
。
本
件
判
旨
認
定
の
事
実
に
よ
れ
ば
、

本
件
株
主
は
、
不
規
則
発
言
を
繰
り
返
し
、
そ
の
内
容
は
悪
口
雑
言

で
あ
り
、
議
場
を
混
乱
さ
せ
る
行
動
を
し
て
い
る
。
従
っ
て
、
秩
序

あ
る
株
主
総
会
運
営
を
確
保
す
る
た
め
に
、
議
長
の
発
動
し
た
退
場

命
令
は
、
右
の
明
文
規
定
の
立
法
趣
旨
か
ら
し
て
妥
当
な
も
の
と
解

さ
れ
る
。
議
長
の
退
場
命
令
の
根
拠
は
、
議
場
混
乱
行
動
に
あ
り
、

会
社
役
員
側
に
株
主
発
言
に
関
連
し
て
説
明
義
務
が
あ
る
か
否
か
は

本
来
的
に
は
関
連
せ
ず
、
更
に
、
議
長
の
退
場
命
令
権
限
は
、
議
長

と
い
う
職
務
担
当
者
の
固
有
の
権
限
な
の
だ
か
ら
、
そ
の
発
動
の
た

め
に
は
、
他
の
株
主
の
多
数
に
よ
る
賛
同
は
必
要
と
さ
れ
な
い
（
同

旨
、
高
橋
美
加
「
本
件
許
釈
」
ジ
ュ
リ
ス
ト
ニ
五
一
号
二
二
三
頁

企
九
九
九
年
〉
）
。

二
　
株
主
総
会
の
議
長
に
よ
る
退
場
命
令
が
妥
当
な
も
の
で
あ
り
、

違
法
性
が
な
い
と
す
れ
ば
、
退
場
命
令
の
違
法
性
を
前
提
と
し
て
会

社
に
不
法
行
為
に
基
づ
く
損
害
賠
償
請
求
を
す
る
こ
と
は
許
容
さ
れ

な
い
と
の
判
旨
結
論
に
は
賛
成
で
き
る
。
し
か
し
、
本
件
判
旨
は
、

株
主
総
会
の
議
長
と
会
社
と
の
関
係
に
つ
き
、
何
の
説
明
も
な
く
、

議
長
の
落
度
は
す
な
わ
ち
会
社
の
落
度
と
考
え
て
い
る
も
の
と
思
わ

れ
る
。
判
旨
の
前
提
と
し
て
、
株
主
総
会
の
議
長
は
会
社
の
機
関
の

一
種
で
あ
る
か
ら
、
議
長
の
行
為
は
結
局
の
と
こ
ろ
会
社
の
行
為
に

な
る
と
か
、
あ
る
い
は
、
民
法
七
一
五
条
の
使
用
者
責
任
の
法
理
ま

た
は
そ
の
類
推
に
よ
っ
て
会
社
に
責
任
が
帰
す
る
こ
と
と
考
え
て
い

る
か
否
か
は
不
明
で
あ
る
。
し
か
し
、
い
づ
れ
に
せ
よ
、
判
旨
の
み

な
ら
ず
訴
訟
当
事
者
も
株
主
総
会
の
議
長
の
落
度
は
す
な
わ
ち
会
社

の
落
度
と
考
え
て
い
る
よ
う
で
あ
る
。

　
株
主
総
会
の
議
長
の
権
限
が
、
立
法
の
経
緯
か
ら
判
明
し
た
よ
う

に
、
法
律
上
の
規
定
の
有
無
に
か
か
わ
ら
ず
「
会
議
体
」
の
長
に
認

め
ら
れ
る
権
限
と
解
さ
れ
る
な
ら
ば
、
「
議
長
は
、
…
…
そ
れ
自
身

と
し
て
は
株
主
総
会
の
構
成
員
で
は
な
く
、
む
し
ろ
株
主
総
会
の
機

関
と
も
い
う
べ
き
も
の
で
あ
る
」
と
の
説
明
（
鈴
木
竹
雄
「
株
主
総

会
の
議
長
」
会
社
法
演
習
H
三
五
頁
〈
一
九
八
三
年
〉
）
が
示
唆
に

富
む
こ
と
と
な
る
。
株
主
総
会
自
体
は
法
人
組
織
で
は
な
い
の
で
、

私
見
に
よ
れ
ば
、
株
主
総
会
の
議
長
は
、
株
主
か
ら
準
委
任
に
よ
り

事
務
の
委
託
を
受
け
た
受
任
者
と
解
さ
ざ
る
を
得
な
い
。
従
っ
て
、

「
議
長
は
会
社
の
機
関
で
は
な
い
か
ら
、
議
長
の
行
為
が
株
主
に
対

し
て
損
害
を
あ
た
え
た
と
し
て
も
、
当
然
に
会
社
が
損
害
賠
償
責
任

を
負
う
こ
と
に
は
な
ら
な
い
」
と
の
見
解
（
倉
澤
康
一
郎
・
会
社
法

改
正
の
論
理
一
七
九
頁
〈
一
九
九
四
年
〉
）
が
妥
当
と
解
さ
れ
る
。

会
社
に
損
害
賠
償
責
任
が
な
い
と
す
る
本
件
判
旨
の
結
論
は
妥
当
で

あ
る
が
、
そ
こ
に
至
る
ま
で
の
説
明
と
し
て
、
株
主
総
会
の
議
長
の
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法
的
地
位
に
つ
き
配
慮
を
め
ぐ
ら
せ
説
得
力
あ
る
理
由
づ
け
が
必
要

と
考
え
ら
れ
る
。
議
長
の
落
度
は
す
な
わ
ち
会
社
の
落
度
と
解
す
る

前
提
に
疑
問
が
向
け
ら
れ
な
け
れ
ば
な
ら
な
い
と
解
さ
れ
る
（
拙
稿

「
株
主
総
会
の
議
長
の
法
的
地
位
」
法
学
研
究
七
二
巻
　
二
号
七
頁

～
二
頁
〈
一
九
九
九
年
〉
参
照
）
。

　
　
　
　
　
　
　
　
（
平
成
一

　年

　月
加二
藤日
修魑

判例研究
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