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118

〔
最
高
裁
民
訴
事
例
研
究
二
七
八
〕

昭
二
八
1
6
（
澱
騙
嘱
牒
詔
聴
）

　
仮
の
地
位
を
定
め
る
仮
処
分
の
適
法
な
限
界
を
超
え
な
い
閣
場
合

不
動
産
仮
処
分
事
件
（
昭
二
八
・
九
・
八
第
三
小
法
廷
判
決
）

（
事
実
）
甲
（
本
件
仮
処
分
申
請
人
・
控
訴
人
・
被
上
告
人
）
は
昭
和
二
三
年
七

月
二
日
自
作
農
創
設
特
別
措
置
法
一
六
条
に
よ
る
本
件
農
地
の
売
渡
処
分
を
受



判例研究

け
て
そ
の
所
有
者
と
な
っ
た
者
で
あ
る
。
甲
は
、
乙
に
対
す
る
妨
害
排
除
農
地

引
渡
請
求
訴
訟
を
提
起
す
る
と
と
も
に
、
乙
（
本
件
仮
処
分
被
申
請
人
・
被
控

訴
人
・
上
告
人
）
に
対
し
『
本
案
判
決
の
確
定
に
至
る
ま
で
乙
は
本
件
農
地
に

立
入
り
甲
の
所
有
権
行
使
に
つ
い
て
耕
作
な
ど
蝿
切
の
妨
害
を
し
て
は
な
ら
な

い
。
甲
の
委
任
す
る
執
行
吏
は
乙
の
占
有
を
解
い
て
自
己
に
保
管
す
る
こ
と
。

執
行
吏
は
自
己
の
信
ず
る
者
に
本
件
農
地
の
耕
作
を
さ
せ
る
こ
と
が
で
き
る
」

旨
の
本
件
仮
処
分
を
申
請
し
た
。
そ
の
理
由
は
以
下
の
よ
う
な
も
の
で
あ
る
。

乙
は
独
立
の
耕
作
権
を
有
し
て
い
た
者
で
は
な
く
、
甲
の
甥
で
あ
る
関
係
か
ら

本
件
農
地
の
手
伝
を
さ
せ
て
い
た
者
で
あ
っ
て
、
昭
和
二
四
年
度
は
甲
が
耕
作

を
為
し
た
に
も
関
わ
ら
ず
、
乙
は
甲
の
間
隙
に
乗
じ
、
自
己
に
耕
作
権
が
あ
る

と
称
し
て
昭
和
二
五
年
に
急
遽
土
建
工
事
の
人
夫
約
三
十
名
の
多
衆
を
も
っ
て

本
件
農
地
に
侵
入
し
、
ま
だ
田
植
え
の
時
期
で
も
な
い
の
に
甚
だ
粗
悪
な
田
植

え
を
し
て
甲
の
占
有
を
妨
害
し
た
．
甲
は
昭
和
二
六
年
度
の
耕
作
準
備
を
急
が

ね
ば
な
ら
な
い
の
で
、
乙
の
か
よ
う
な
急
迫
な
る
強
暴
を
防
ぐ
必
要
が
あ
る
。

こ
れ
に
対
し
て
は
乙
は
、
本
件
農
地
は
元
来
乙
の
耕
作
地
で
あ
る
の
に
、
甲
が

自
己
の
餅
作
地
と
し
て
虚
偽
の
申
告
を
し
た
た
め
自
作
農
創
設
特
別
措
置
法
に

よ
る
本
件
農
地
の
売
渡
処
分
を
み
た
の
で
あ
っ
て
、
甲
は
法
の
保
護
に
値
せ
ず
、

ま
た
右
売
渡
処
分
に
つ
い
て
は
県
知
事
に
対
す
る
無
効
確
認
請
求
訴
訟
を
提
起

し
、
抗
争
中
で
あ
る
と
反
駁
し
た
。

第
一
審
は
甲
の
本
件
仮
処
分
の
請
求
を
棄
却
し
た
が
、
控
訴
審
は
甲
の
控
訴
を

認
容
し
、
原
判
決
を
取
り
消
し
て
、
「
本
案
判
決
の
確
定
に
至
る
ま
で
本
件
土

地
に
対
す
る
乙
の
占
有
を
解
き
甲
の
委
任
し
た
執
行
吏
の
保
管
に
付
す
る
．
乙

は
右
土
地
に
立
入
っ
て
は
な
ら
な
い
。
執
行
吏
は
右
事
実
公
示
の
方
法
を
と
ら

ね
ば
な
ら
な
い
．
執
行
吏
は
右
土
地
の
荒
廃
を
防
ぐ
た
め
適
当
な
措
置
を
講
じ

な
け
れ
ば
な
ら
な
い
が
耕
作
を
目
的
と
す
る
限
り
は
甲
を
し
て
こ
れ
に
立
入
ら

し
め
る
こ
と
が
で
き
る
」
旨
の
仮
処
分
を
命
じ
た
。
そ
の
理
由
は
以
下
の
よ
う

な
も
の
で
あ
る
。
被
保
全
権
利
に
関
し
て
は
、
右
売
渡
処
分
無
効
確
認
訴
訟
に

お
い
て
乙
が
勝
訴
判
決
を
受
け
た
と
の
主
張
は
な
く
且
つ
勝
訴
す
る
見
込
み
が

十
分
と
の
疎
明
に
も
欠
け
る
の
で
、
右
売
渡
処
分
は
一
応
有
効
と
見
る
べ
ぎ
で
、

仮
に
乙
の
従
前
の
耕
作
権
が
認
め
ら
れ
る
に
し
て
も
右
売
渡
処
分
に
よ
り
消
滅

し
、
甲
は
何
等
負
担
の
な
い
所
有
権
を
原
始
的
に
取
得
し
た
と
見
る
べ
き
で
あ

る
と
し
た
。
保
全
の
必
要
性
に
関
し
て
は
、
甲
の
主
張
を
そ
の
ま
ま
容
れ
て
、

乙
が
昭
和
二
五
年
度
に
甲
に
対
し
含
む
と
こ
ろ
あ
り
そ
の
意
に
反
し
実
力
を
も

っ
て
耕
作
を
敢
行
し
、
甚
だ
し
く
粗
采
な
田
植
え
を
な
し
た
こ
と
、
甲
は
昭
和

二
六
年
度
の
稲
作
の
為
に
準
備
行
為
を
必
要
と
す
る
に
関
わ
ら
ず
乙
に
お
い
て

は
自
己
の
耕
作
権
を
主
張
し
て
こ
れ
を
妨
害
し
、
引
き
続
き
そ
の
耕
作
を
為
す

べ
き
意
図
を
有
し
、
強
暴
な
る
行
為
に
よ
り
甲
の
所
有
権
を
侵
害
し
こ
れ
に
著

し
き
損
害
を
被
ら
し
め
る
虞
あ
る
こ
と
を
認
め
た
。

乙
は
上
告
理
由
に
お
い
て
、
原
判
決
は
本
案
の
判
決
執
行
と
同
一
の
効
力
を
有

す
る
も
の
で
あ
る
か
ら
民
事
訴
訟
法
の
認
め
た
範
囲
を
超
越
す
る
違
法
あ
る
も

の
と
主
張
し
た
。
上
告
棄
却
。

（
判
決
要
旨
）
甲
の
土
地
所
有
権
に
つ
き
仮
の
地
位
を
定
め
る
た
め
、
右
土
地

に
対
す
る
乙
の
占
有
を
解
き
そ
の
立
入
を
禁
止
し
、
甲
の
委
任
す
る
執
行
吏
の

保
管
に
付
す
る
と
と
も
に
、
執
行
吏
に
土
地
の
荒
廃
を
防
ぐ
た
め
適
当
な
措
置

を
講
ず
る
こ
と
を
命
じ
且
つ
耕
作
を
目
的
と
す
る
か
ぎ
り
甲
の
立
入
を
許
す
権

限
を
与
え
る
旨
の
仮
処
分
は
、
保
全
処
分
の
限
界
を
越
え
る
も
の
で
は
な
く
適

法
で
あ
る
。

（
判
決
理
由
）
原
判
決
の
主
文
に
示
さ
れ
た
本
件
土
地
に
対
す
る
仮
処
分
の
内

容
は
本
案
判
決
確
定
に
至
る
ま
で
上
告
人
の
占
有
を
解
き
そ
の
立
入
を
禁
止
し
、

被
上
告
人
の
委
任
す
る
執
行
吏
の
保
管
に
付
す
る
と
と
も
に
、
執
行
吏
に
土
地

の
荒
廃
を
防
ぐ
た
め
適
当
な
措
置
を
講
ず
る
こ
と
を
命
じ
且
つ
耕
作
を
目
的
と

す
る
か
ぎ
り
被
上
告
人
の
立
入
を
許
す
権
限
を
与
え
る
と
い
う
の
で
あ
る
か
ら
、
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被
上
告
人
が
本
案
に
お
い
て
確
認
を
求
め
る
土
地
所
有
権
を
保
全
す
る
限
界
を

越
え
そ
の
終
局
的
な
満
足
を
得
し
め
る
も
の
と
は
認
め
ら
れ
ず
、
ま
た
被
上
告

人
が
本
案
訴
訟
で
敗
訴
し
た
場
合
に
原
状
回
復
を
不
能
な
ら
し
め
る
も
の
で
も

な
い
。

（
参
照
条
文
）
民
事
訴
訟
法
七
六
〇
条

旧
　
本
件
仮
処
分
は
、
民
事
訴
訟
法
七
六
〇
条
に
よ
る
農
地
所
有
者
と
し

て
の
仮
の
地
位
を
定
め
る
仮
処
分
で
、
農
地
所
有
権
に
基
づ
く
妨
害
排
除

請
求
権
及
び
農
地
引
渡
請
求
権
を
保
全
す
る
た
め
に
当
該
農
地
へ
の
被
申

請
人
の
立
入
禁
止
、
執
行
吏
に
よ
る
保
管
及
び
申
請
人
の
耕
作
目
的
の
立

入
許
可
を
内
容
と
す
る
。
注
目
す
べ
き
と
思
わ
れ
る
の
は
、
執
行
吏
の
保

管
と
い
う
条
件
付
き
で
は
あ
る
け
れ
ど
も
、
申
請
人
は
耕
作
を
許
可
さ
れ

て
、
農
地
所
有
権
に
基
づ
く
妨
害
排
除
引
渡
請
求
の
本
案
訴
訟
に
お
い
て

勝
訴
し
た
の
と
同
様
の
結
果
を
得
て
い
る
こ
と
で
あ
る
。
こ
の
よ
う
に
本

案
訴
訟
判
決
確
定
前
又
は
強
制
執
行
前
に
訴
訟
物
た
る
権
利
又
は
法
律
関

係
が
実
現
し
た
と
同
様
の
結
果
を
実
現
す
る
仮
処
分
は
、
一
般
に
満
足
的

仮
処
分
と
呼
ば
れ
る
。
最
高
裁
の
判
例
に
は
本
判
決
前
に
も
満
足
的
仮
処

　
　
　
　
　
　
　
　
　
　
　
　
　
　
　
　
　
　
　
　
　
　
　
（
1
）

分
の
適
法
性
を
間
接
的
に
肯
定
し
た
と
み
ら
れ
る
も
の
は
あ
る
が
、
本
判

決
に
は
こ
の
適
法
性
を
正
面
か
ら
肯
定
し
た
最
初
の
判
決
と
し
て
の
意
義

　
　
　
　
　
　
　
　
（
2
）

を
認
め
る
こ
と
が
で
き
る
．

　
今
目
で
は
、
満
足
的
仮
処
分
を
仮
の
地
位
を
定
め
る
仮
処
分
の
一
種
と

し
て
適
法
と
解
す
る
こ
と
に
、
学
説
・
判
例
は
ほ
ぽ
一
致
し
て
い
る
と
い

　
（
3
）

え
よ
う
。
従
っ
て
、
本
判
決
が
結
論
に
お
い
て
満
足
的
仮
処
分
の
適
法
性

を
認
め
る
こ
と
に
は
と
く
に
問
題
は
な
い
と
思
わ
れ
る
．
け
れ
ど
も
、
い

か
な
る
要
件
の
下
に
満
足
的
仮
処
分
が
適
法
と
さ
れ
る
の
か
と
い
う
適
法

性
の
限
界
に
つ
い
て
は
、
な
お
問
題
に
な
り
う
る
。
本
判
決
で
は
本
件
仮

処
分
が
適
法
で
あ
る
こ
と
の
理
由
と
し
て
．
こ
れ
が
終
局
的
な
満
足
を
得

さ
し
め
る
も
の
で
は
な
い
こ
と
及
び
申
請
人
が
本
案
訴
訟
に
お
い
て
敗
訴

し
て
も
原
状
回
復
を
不
能
な
ら
し
め
な
い
こ
と
の
二
点
を
挙
げ
て
い
る
。

そ
こ
で
、
本
判
決
の
評
釈
と
し
て
は
、
右
の
理
由
づ
け
が
満
足
的
仮
処
分

の
適
法
性
を
限
界
づ
け
る
も
の
と
し
て
妥
当
か
ど
う
か
に
つ
い
て
検
討
す

る
こ
と
に
す
る
。

　
な
お
、
本
件
仮
処
分
を
満
足
的
仮
処
分
と
み
る
こ
と
に
つ
い
て
、
一
言

し
て
お
く
。
満
足
的
仮
処
分
の
概
念
は
必
ず
し
も
一
定
し
て
お
ら
ず
、
定

　
　
　
　
　
　
　
　
　
　
（
4
）

義
そ
れ
自
体
に
も
異
論
は
あ
る
が
、
冒
頭
の
定
義
を
基
に
す
る
と
、
こ
れ

に
は
大
別
し
て
被
保
全
権
利
の
実
現
と
同
一
の
法
律
状
態
を
形
成
す
る
も

の
と
、
同
一
で
は
な
い
が
近
似
の
法
律
状
態
を
形
成
す
る
も
の
が
あ
る
。

前
者
を
「
断
行
仮
処
分
」
、
後
者
を
「
断
行
的
仮
処
分
」
と
区
別
し
て
呼

　
　
　
　
（
5
）

ぶ
こ
と
も
あ
る
。
こ
の
用
語
法
に
従
う
と
、
本
件
仮
処
分
は
、
被
申
請
人

に
仮
に
農
地
の
引
渡
し
を
命
じ
る
も
の
で
は
な
く
、
執
行
吏
に
よ
る
保
管

の
下
に
申
請
人
に
耕
作
を
許
可
す
る
に
と
ど
ま
る
か
ら
、
断
行
的
仮
処
分

に
当
た
る
と
い
え
る
。

二
　
さ
て
、
満
足
的
仮
処
分
の
適
法
性
に
関
し
て
学
説
上
種
種
の
議
論
が

あ
る
が
、
本
判
決
の
理
由
と
の
関
係
で
は
、
満
足
的
仮
処
分
が
保
全
訴
訟

の
本
質
的
性
格
と
さ
れ
る
仮
定
性
に
反
す
る
も
の
で
は
な
い
か
と
い
う
問
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題
を
採
り
上
げ
る
の
が
相
当
と
考
え
る
。

　
仮
処
分
に
お
け
る
仮
定
性
と
は
一
般
に
、
本
案
訴
訟
に
お
い
て
被
申
請

人
が
勝
訴
し
た
場
合
の
原
状
回
復
が
可
能
で
あ
る
こ
と
を
い
う
と
さ
れ
る
。

満
足
的
仮
処
分
の
適
法
性
を
決
す
る
う
え
で
は
、
か
よ
う
な
原
状
回
復
の

可
能
性
が
事
実
上
の
も
の
で
あ
る
こ
と
を
要
す
る
の
か
、
そ
れ
と
も
法
律

上
の
も
の
で
足
り
る
か
、
が
問
題
に
な
る
。
事
実
上
の
回
復
可
能
性
を
要

求
す
る
な
ら
ば
、
実
際
に
満
足
的
仮
処
分
が
認
め
ら
れ
る
場
合
が
極
め
て

狭
く
な
る
こ
と
か
ら
、
仮
処
分
に
お
け
る
仮
定
性
は
法
律
上
の
回
復
可
能

　
　
　
　
　
　
　
　
（
6
）

性
で
足
り
る
と
す
る
立
場
が
有
力
で
あ
り
、
こ
の
よ
う
な
意
味
の
仮
定
性

は
満
足
的
仮
処
分
に
お
い
て
も
認
め
ら
れ
る
の
で
、
満
足
的
仮
処
分
は
仮

定
性
に
反
す
る
も
の
で
は
な
い
と
い
う
こ
と
に
な
る
。
さ
ら
に
、
仮
処
分

に
お
い
て
法
律
上
の
回
復
可
能
性
は
常
に
備
わ
っ
て
い
る
か
ら
、
こ
の
よ

う
な
意
味
の
仮
定
性
は
満
足
的
仮
処
分
の
要
件
と
す
べ
き
で
は
な
い
と
す

る
立
場
が
あ
る
。
そ
の
う
ち
に
は
、
満
足
的
仮
処
分
で
は
こ
の
よ
う
な
仮

定
性
は
仮
処
分
の
効
力
を
意
味
す
る
に
す
ぎ
ず
、
保
全
の
必
要
が
認
め
ら

　
　
　
　
　
　
　
　
（
7
）

れ
れ
ば
足
り
る
と
す
る
も
の
や
、
「
む
し
ろ
率
直
に
事
実
の
真
相
を
見
て
、

か
か
る
仮
定
性
な
き
場
合
に
も
や
む
を
え
な
け
れ
ば
民
訴
七
六
〇
条
の
仮

処
分
が
許
さ
る
る
こ
と
を
指
摘
す
べ
き
で
は
な
か
ろ
う
か
」
と
す
る
も
の

　
（
8
）

が
あ
る
。
こ
の
よ
う
に
仮
定
性
を
要
件
と
す
べ
き
で
な
い
と
す
る
立
場
に

対
し
て
は
、
仮
定
性
は
本
執
行
と
保
全
処
分
の
一
線
を
画
す
る
も
の
で
あ

っ
て
、
実
際
上
は
と
も
か
く
理
論
上
で
は
仮
定
性
の
存
在
は
不
可
欠
で
あ

り
、
こ
の
存
在
を
否
定
す
る
こ
と
は
保
全
処
分
の
体
系
を
覆
す
こ
と
に
な

　
　
　
　
　
　
　
（
9
）

る
と
の
指
摘
が
あ
る
。

　
満
足
的
仮
処
分
に
事
実
上
の
回
復
可
能
性
を
要
求
す
る
こ
と
は
、
前
述

の
批
判
の
通
り
実
際
に
こ
れ
が
認
め
ら
れ
る
場
合
を
狭
め
て
し
ま
う
の
で
、

申
請
人
の
権
利
保
護
の
要
請
の
観
点
か
ら
、
法
律
上
の
回
復
可
能
性
を
も

っ
て
妥
当
と
解
す
べ
き
で
あ
ろ
う
．
次
に
、
こ
れ
を
要
件
と
解
す
べ
き
か

に
つ
い
て
で
あ
る
が
、
こ
の
点
に
つ
い
て
も
前
述
の
批
判
の
通
り
、
法
律

上
の
回
復
可
能
性
は
常
に
肯
定
さ
れ
る
こ
と
か
ら
、
要
件
と
す
る
こ
と
は

無
意
味
な
よ
う
に
思
わ
れ
る
。
法
律
上
の
回
復
可
能
性
は
仮
処
分
の
効
力

と
し
て
考
え
れ
ば
十
分
な
の
で
は
な
い
か
。
仮
定
性
を
要
件
と
す
べ
き
で

な
い
と
い
う
立
場
に
対
し
て
、
実
際
上
は
と
も
か
く
理
論
上
は
仮
定
性
の

存
在
は
欠
く
べ
か
ら
ざ
る
も
の
で
あ
る
と
の
前
述
の
指
摘
は
、
満
足
的
仮

処
分
の
保
全
処
分
た
る
本
質
を
見
失
わ
な
い
よ
う
に
示
唆
す
る
点
で
は
、

十
分
に
傾
聴
す
べ
き
も
の
と
思
う
．
が
、
翻
っ
て
、
こ
の
指
摘
が
、
仮
定

性
を
要
件
と
す
べ
き
で
は
な
い
が
、
効
力
と
し
て
理
解
す
る
見
解
を
否
定

し
よ
う
と
す
る
も
の
な
の
か
、
必
ず
し
も
明
瞭
で
は
な
い
。
仮
に
そ
う
で

あ
る
と
す
れ
ば
、
効
力
と
解
す
る
見
解
は
仮
定
性
の
存
在
を
否
定
す
る
わ

け
で
は
な
く
、
そ
れ
が
直
ち
に
保
全
処
分
の
体
系
的
・
理
論
的
な
一
貫
性

を
覆
す
こ
と
に
結
び
つ
く
も
の
と
も
い
え
ま
い
か
ら
、
か
よ
う
な
意
味
で

は
右
の
指
摘
は
適
切
で
は
な
い
よ
う
に
思
わ
れ
る
。

　
さ
て
、
前
記
の
本
判
決
の
理
由
を
．
こ
の
よ
う
な
満
足
的
仮
処
分
の
仮

定
性
を
問
題
に
す
る
も
の
と
み
て
、
終
局
的
な
満
足
を
得
さ
し
め
る
も
の

で
は
な
い
こ
と
及
び
申
請
人
が
本
案
訴
訟
に
お
い
て
敗
訴
し
て
も
原
状
回

復
を
不
能
な
ら
し
め
な
い
こ
と
を
満
足
的
仮
処
分
の
要
件
と
し
て
要
求
す

る
も
の
と
解
す
る
な
ら
ば
、
前
に
述
べ
た
と
こ
ろ
か
ら
、
本
判
決
の
理
由
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（
1
0
）

づ
け
は
妥
当
で
は
な
い
と
思
う
。
終
局
的
な
満
足
で
な
い
と
の
要
件
は
原

状
回
復
が
可
能
と
の
要
件
と
重
複
す
る
よ
う
に
み
え
る
し
、
ま
た
回
復
可

能
性
を
要
件
と
す
る
こ
と
は
支
持
で
き
な
い
。

　
な
お
、
仮
定
性
の
間
題
は
、
断
行
仮
処
分
に
つ
い
て
の
み
あ
て
は
ま
り
、

そ
も
そ
も
断
行
的
仮
処
分
に
つ
い
て
は
論
じ
る
必
要
が
な
い
旨
の
指
摘
が

（
1
1
）

あ
る
が
、
仮
定
性
を
、
本
案
訴
訟
に
対
す
る
影
響
の
問
題
と
は
区
別
し
て
、

　
　
　
　
　
　
　
　
　
　
　
　
　
　
　
　
　
（
1
2
）

原
状
回
復
の
可
能
性
の
意
味
に
解
す
る
限
り
は
、
断
行
的
仮
処
分
も
断
行

仮
処
分
に
準
じ
て
問
題
に
し
て
差
し
支
え
な
い
と
思
う
．

三
　
本
判
決
の
評
釈
に
お
い
て
吉
川
博
士
は
、
本
判
決
の
理
由
付
け
と
し

て
、
満
足
的
仮
処
分
を
「
必
要
と
す
る
事
情
が
あ
る
か
ぎ
り
．
常
に
適
法

　
　
　
　
　
　
　
　
　
　
　
　
　
　
　
　
　
　
　
　
　
　
　
　
（
1
3
）

で
あ
る
こ
と
を
一
般
的
に
判
示
す
べ
き
で
あ
っ
た
」
と
さ
れ
る
。
こ
の
見

解
に
賛
成
で
あ
る
。
満
足
的
仮
処
分
の
適
法
性
の
限
界
を
画
す
る
基
準
は
、

　
　
　
　
　
　
　
　
　
　
　
　
　
　
　
　
　
　
　
　
（
1
4
）

保
全
の
必
要
性
に
こ
そ
求
め
る
べ
き
で
あ
る
と
考
え
る
．

　
さ
ら
に
、
本
判
決
の
評
釈
に
お
い
て
吉
川
博
士
は
、
原
審
の
認
定
し
た

事
実
で
は
満
足
的
仮
処
分
の
保
全
の
必
要
性
と
し
て
不
十
分
で
は
あ
る
ま

　
　
　
　
　
　
　
　
　
（
1
5
）

い
か
と
指
摘
さ
れ
て
い
る
。
学
説
に
お
い
て
は
、
満
足
的
仮
処
分
は
申
請

人
と
被
申
請
人
の
間
の
利
害
に
著
し
い
不
均
衡
が
生
じ
る
こ
と
に
鑑
み
、

保
全
の
必
要
性
は
他
の
仮
処
分
よ
り
高
度
の
も
の
が
要
求
さ
れ
る
と
す
る

　
　
　
　
　
　
　
　
　
（
1
6
）

の
が
通
説
的
見
解
で
あ
る
。
判
例
に
も
同
様
の
立
場
が
見
ら
れ
る
。
た
と

え
ば
、
債
権
者
に
土
地
の
使
用
を
許
可
す
る
旨
の
満
足
的
仮
処
分
に
つ
い

て
「
高
度
の
必
要
性
、
た
と
え
ば
右
仮
処
分
を
し
な
け
れ
ば
寝
所
に
も
事

欠
き
生
命
の
危
険
に
さ
ら
さ
れ
る
と
か
、
家
を
建
て
ら
れ
な
い
こ
と
に
よ

り
急
激
に
多
大
の
財
産
を
失
い
、
明
日
に
も
路
頭
に
迷
わ
ね
ば
な
ら
な
く

　
　
　
　
　
　
　
　
　
　
　
　
　
（
1
7
）

な
る
等
の
事
由
」
を
要
求
し
て
い
る
。
こ
れ
に
比
較
す
れ
ば
、
本
件
の
原

審
は
保
全
の
必
要
性
を
か
な
り
緩
や
か
に
解
し
て
い
る
と
い
え
よ
う
。
こ

こ
で
は
そ
の
当
否
の
判
断
は
差
し
控
え
て
お
く
こ
と
に
す
る
が
、
原
審
は

そ
の
認
定
事
実
に
よ
る
と
、
保
全
の
必
要
性
の
判
断
に
お
い
て
被
申
請
人

の
悪
質
性
を
考
慮
に
い
れ
て
い
る
の
で
は
な
い
か
と
思
わ
れ
る
こ
と
を
指

摘
し
て
お
き
た
い
。

（
1
）
最
決
昭
和
二
三
年
三
月
三
日
民
集
二
巻
三
号
六
五
頁
及
び
最
（
大
）
決
昭

和
二
五
年
九
月
二
五
日
民
集
四
巻
九
号
四
三
五
頁
は
執
行
停
止
の
許
否
を
直
接

　
の
問
題
と
す
る
が
、
満
足
的
仮
処
分
の
適
法
性
を
前
提
に
し
た
も
の
と
解
せ
ら

　
れ
る
。

（
2
）
　
同
様
の
指
摘
と
し
て
、
三
淵
・
判
タ
三
三
号
四
五
頁
及
び
吉
川
・
判
例
保

　
全
処
分
（
二
三
事
件
）
一
五
二
頁
。

（
3
）
　
山
木
戸
「
満
足
的
仮
処
分
」
吉
川
還
暦
八
〇
九
頁
、
鈴
木
正
裕
「
仮
の
地

　
位
を
定
め
る
仮
処
分
と
保
全
の
必
要
性
」
同
書
一
二
一
頁
参
照
。

（
4
）
　
山
木
戸
・
前
掲
論
文
八
一
五
頁
以
下
、
鈴
木
忠
一
い
三
ケ
月
編
・
注
解
民

事
執
行
法
二
巻
三
一
五
頁
（
小
笠
原
）
な
ど
参
照
。

（
5
）
　
石
川
編
・
民
事
執
行
法
四
五
一
頁
。

（
6
）
　
吉
川
・
増
補
保
全
訴
訟
の
基
本
問
題
＝
二
六
頁
な
ど
。

（
7
）
　
柳
川
・
新
訂
保
全
訴
訟
一
四
二
頁
以
下
．
山
木
戸
・
前
掲
論
文
八
三
一
頁
。

（
8
）
沢
・
保
全
訴
訟
研
究
二
〇
六
頁
以
下
。
同
判
事
は
仮
定
性
を
事
実
上
の
原

状
回
復
と
み
て
お
ら
れ
る
よ
う
で
あ
る
。
な
お
鈴
木
・
前
掲
論
文
一
二
六
頁
注

　
三
三
参
照
。

（
9
）
　
鈴
木
・
前
掲
論
文
二
二
一
一
頁
。

（
1
0
）
　
同
旨
、
山
木
戸
・
前
掲
論
文
八
三
一
頁
。
吉
川
・
判
例
保
全
処
分
（
二
二

事
件
）
一
四
八
頁
も
本
判
決
の
理
由
が
唆
昧
と
批
判
さ
れ
て
い
る
（
三
淵
・
前
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掲
四
五
頁
も
同
旨
）
が
、
仮
定
性
を
要
件
と
す
べ
き
で
な
い
と
ま
で
は
言
明
さ

れ
な
い
。
な
お
、
同
「
労
働
争
議
と
仮
処
分
」
仮
処
分
の
諸
問
題
二
四
八
頁
及

び
二
四
九
頁
注
⑤
参
照
。
本
判
決
の
理
由
づ
け
を
支
持
す
る
の
は
、
早
川
・
名

城
法
学
四
巻
三
・
四
合
併
号
八
七
頁
。

（
1
1
）
　
山
木
戸
・
前
掲
論
文
八
一
六
頁
。

（
1
2
）
　
鈴
木
・
前
掲
論
文
一
二
六
頁
注
三
〇
参
照
。

（
1
3
）
　
吉
川
・
判
例
保
全
処
分
一
四
八
頁
。

（
14
）
　
山
木
戸
・
前
掲
論
文
八
三
二
頁
。

（
1
5
）
　
吉
川
・
判
例
保
全
処
分
一
四
九
頁
。

（
1
6
）
　
鈴
木
・
前
掲
論
文
一
二
一
頁
な
ど
。

（
1
7
）
東
京
地
判
昭
和
二
五
年
七
月
二
五
日
下
民
集
一
巻
七
号
二
三
八
頁
。

〈
追
記
〉
　
本
件
評
釈
は
、
民
事
保
全
法
（
平
成
元
年
＝
一
旦
三
日
法
律
第

九
一
号
と
し
て
制
定
・
公
布
）
前
の
旧
法
に
よ
っ
た
も
の
で
あ
る
（
民
事
訴

訟
法
七
六
〇
条
は
民
事
保
全
法
附
則
二
条
に
よ
り
削
除
さ
れ
て
い
る
）
。

　
　
　
　
　
　
　
　
　
　
　
　
　
　
　
　
　
　
　
　
大
濱
　
し
の
ぶ

判例研究
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