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Krit~ik der Todesstrafe vom 

Processualistischen 

Stand punkt. 

Von 
Theodor Sternberg 

lch welide die Al~haaiung de' Tedc8cnfe verta8go bi, die Uufehl:ba'-

keit menschlichcn Urteib mir bew:'Gc!: i8t$ 

La~lye! tc~ 

Dle processual~ Beurteilung der Todesstrafe, *. wie .sie Lafayet-

te in dem dieser Schrift ajs Motto ' vorangesetzten Wort am 
s.taerksten formuliert hat, in einer W:eise, di'e auch des religioes. 

ethischen Obertons nicht entbehrt, ist tausende von Malen ausge-

sprochen, und es hat wohl kein Mensch je gelebt, der, ueber al-
lererste Kiud*_rjahre hinaus aufgewachsen, sie nicht ged~cht haette. 

Fleirieh, denken und wfr~ch fa~n ist t~s zweiedei ; und es 
hat bis in die juengste Zeit der ~~enschheit gedauert, bis sich 

der Gedanke zum iuenschheitlichen pr~ktischen Begehr, zum 

Protest gegen die Todesstrafe, zu ihrer Negation aus dem 

* Der Aufsatz wurde 1931 ge8ch!Seben u!'d spaeter ft:cr die Juritt,'8che G8etlschaft 

DoppQken kynkai i 8 T~~kyo teilwei5e ged ruakt; a ber nicht ieroeflientlicht-An neu･e-

er Litetatur sind fuer ds$ Thc:dL wich~g S~LtO, Todes8'nfe w,d lebenslae*glicbe-

Zuchthaus in rt'chteriich~s, Fehhprueeben es~~s~t Zeii 1911. - - - LIEPMANN pnd 

KA~lL ' in VERHANDLUNCEa~ DES DEUTscaEN JURIS~rENTACS 
X~;E~~LE. Stsat und Tedo,trate. Ml~ens$a 1912 Bd 11 & Iii (3i. Tngnng). - -

CA,ebendo!fr Verlag) 193S. - I E. Roy CALVER:T, Capital ptaniahment iu tbe 

20! centny. htroduction by Lo!d ~~;C,~MASTER. If. CL London & Nelr Yo,k 

~G. P. Putnal!'s SQs･> 19St. 2! AsS. e5e:liaiia i927. 
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Grunde dieser Beurteiiung steigerte. Dieser endlich definitive 

Protest ist so ein Zeitgenosse , des endh'chen defuitiven . mensch-

lichen Protestes gegen den Krr'eg. 

Doch hat die aliz~;~eberwae igende Evidenz des processualen 

Urteils ueber die Todesstrafe, da sie dieses stets axiomatisch 

aufzustcllen erlaubte, ei~e processwissenschaftliche Discussion ver-
hindert' Hier soll die Sk~zze einer D:scussion unter dem Ge;*sichts-

punkt der Processpr~neip'lea auftreten. ' Haette sie selbst zunl 

Problem der Todesstrafe nichts ~ rieues beizubringen, so hat sie 

B3deutung fuer die Er'ke'~2ntaLis der - Ptocesspn'ncipr'en von der To-

desstrafe aus. 

E~nst , di'e staerkste aller Selbstvers~aendlichkeiten des Rechts ist 

die Todesstrafe heut zw-ar nur processrechtlieh total verworfen, 

im materiellen Recht , dagegen, nur er3t noch 1'm, allerdiugs letz-

'en, Stadium a~ussefster Fragwuerdigkcit. Fuer ryls gilt aber, 

tind zwar allgemein, eia Primat des Prpcessrechts vor dem mate-
ri*e.1len Recht. Fas'r tria~ ist alien R echts ' iuristische moralische 

H~upts ache . 

<> 

Die Todesstrafe ist eiri Juristische Unm6glichke it. 
Alle~ was man sonst gegen sie vorgebracht hat, mag sich wider-

legen lassen ; sogar das Argument der Unwiderrufiichkeit der 
vollstreckten Todesstrafe, mit dem Hinweis, dass ein~ verbuesste 
jahrzohntelahge Zuchthausstrai;e ~Luch etwas Unwiderrufiiches ' ist. 

Dass man es sehr g~:t verstehen kann, wenn ein aus vielj~ahriger 
ffaft Entlassener die erlangte Freiheit rrur dazu benutzte, sich den 
T94 zu geben. 1) 2) 

d-
1･~b 

o 1) Vgl, a~ a. Jakc.b Wa8setmaals$ de' Fall MaurititB. Das ist ein RQ-
ma!t 5 abe~ Be~spiele aQS 'ky W~~~~S~h*.~i' f~Weo i,ichta 

2) = ,, TGtu!1g gt'gieicfa die 'sch~e~t~ ~iad uawiderruaiehste Rechtsverlcung " . . 

. $ I I i i n. Entviokdtwg des ~~eehe'b~rq,st$eins iu ,, Wiuhaft u8d R~ht S6viet-

rwdand8 " Verlag'de. A,!:hiv iaF Rec~~eF uaa W~srt;cha&,:ph~lepphie 192b. Ma,, 

mir･ sieh, #ot･ Lel' b!ii M~ld~~Pbiaa~:, dr8･ ･wh im ,~hS~htc'eit B,Nh ,ich et,,･$ 

･I~2･~1~~~ 
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Eines aber richtet die Tode~~strafe absolut : 

Si'e ist Zeugent6'tung. 
Eines also tut die Todesstrafe, das ein Justizakt tiberhaupt m'c 

tun darf: sie begeht Beweisvernichtung. 
Zti vermuten ist n~mlich stets, dass derjenige, gegen den di'e 

Umst~ande den Tatverdacht sO geh"auft haben, dass er verurtent 
werden konnte, mit der Tat ~n solchem Zusamiuenhan~, in solchcr 

Tatnthe stehen dtirfte, dass er als Zeuge gegen oder ftir ~5eden 
anderen, dieser Tat 'Verd~achti_~ien, wichtig ist. 3) 

brauchbares finde, fast ent･chl5ldige;,, dass il~s~ ein ･o able. Machwctk citint wie 

diesen Atafsatz eiaes Auto,~, abef Dl'z?g~. ~i~, er Wrihaupt la!'cht ves･tandco hat. 

Vo~$ Vcrgeltu:ngsstandpankf au$ e:~chc~n~ e.* :,atarlieh licbtig, d a,s der ie!!! 

M6,det i'iber sein Opfer verbm~ g~en ~JBwide~rufiiehkeit minde$eens mit gie~cher U,a-

widerruflienkeit vergolten wird. Ws'5 baucheu aber nicht bcsondeas su erw~hnept 

das$ wir diesen Standponkt nicht teiieo. W~r ~aben un, gegela ~hn (~d Kant) 
scharfstens bereits in ,. Der Comps!~'s~5mu5 und die Stractut der Recht8wissensihaft" 

(1929/ao) ausgrsprochen. 

Da8 Problem der 'Unwide~t~fiiehkes't ~sl~~~!'nt !Iteues Inteces8e unter dem Cc5i-

chtsPunkt der hohen E!It$ch~~igunge~. die Englaltd (Vgl. tmten. S. )fSr 
unschuldig verbusste. Stra;fe zahlt. 

3) Esist zu ~8n!!i, d~8 dle$e AbhandlungBichtetwaaufdenFail ,Van 
der Lubbe (Reiehs~gibraplpt9s~e'~g!esc:hrieben 'ist, da sl'e ja aiB~dan SaH~er 

1931 herruehrt. Sie gab ut5pruengileh ~2~berhaupt iE'e~~e Ca8listi'k. dc,la di'e 

nw]mehr mitgeteilte eng~i5ch-aEQerieanische Auswahl ist e,$t kue!tlich hi!,zugefu:eg,$ 

So waete sie damah wohi auch as dem F~ail Va!! de･ Lubbe. selbct wem er schat 
v '1gegetegen haette, voroeberge~~rg~!!. Er S8t anch fast ~:ru ctafs. Qm cla~t'~:h zu 

sein. Van der Lubbe hatte ' viellel'c~t si~ Persoenlichka't keitten Wett $ aber alt 

Zelrge uogeheuren. Di'e - de!!t Verfasser di'e$er 8chrift uicht bei9Bnte!'. - I05tanlen 

die hoechst dlig die Voli5trcckung des noch dazu auf dnem Ge,tcndois yoo da8sischer 

Urglaubwuerdigkeit beruhenden ?Oe~･srtel'is varaalasstep, ha:ben ~dc~,falb der Re-

gierung, die auf die Entdeckung cilser eem!nw,'i$'t~che!t Vel5chwocrung a:$ U~chct 

d-*_ Reich8tagssbr~nde$ de!1 g･Gute~~ Wers legt~, ei8cQ ae~se,st f,rgvuerdigen Bienst 

Eeleilte,e 

In,!}rbchcn i'st di'e precesuale P:toS~e:,mj~ de･ TaWtra(ie du~c h die Ew:ticb 

nea und die . unbegreifl,:eh gebliebeBen C~aeadni~ in den Sttlihlcben eogen. 
Saeubert,lgsac,icnen var noch enG!12~ere Rset5el gNtetlt Die groaste8, duf ~n 

l-
~, OII' 

l~ 
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a) Das, bedeutet nicht, dass er an dir Tat betenigt gev~'esen 

oder ihr strafbarer Mitwis~er oder Beg(instiger ~gewesen sein m*'isse. 

b) Ing ' Gegenteil, gerade auch der sichere A'usschluss seine~ Z･u:-

sammehhanges mit der Tat ist von allergr6sster Bedeutung. Um 
der Gerechtigkeit, um der Justiz und um des etwa zu Unrecht 
~estraften selber wiuen ; und wn den wirklichen Tater und um den 

wirklichen Tatbestand festzustellen. 
Zwisch~n a) dem direkten strafbaren Mitverwickeltsein und b) 

dem Fernstehen liegt eine Weit von zur Erm~Ittlung der Wahrheit 

wichtigen M6glichkeiten. 

Allen diesen M6glichkeiten kann ia nie ganz vorhersehbat~j-r 

Wei~e der Verurteiite als Zenge dienen. Darf man Zsugen aus ~~er 

Welt schaffen ? 

In Mordprocessen ist es so, dass schon der eine wichtigste Zeu"*e 

der Tat fehlt, der Ernaordete ; und da wagt ;nan es dann, auch 
noch einen zweiten Zeugen, ail'er Vermutung nach ebenfalls hoe*~hst-

wichtigsten, zu eliminierest S 

~ohester Fall, auch _ftir d*=1~ schneidigsten Straf-und Tode_sstraf-

verfechter, und gerade fdr i~t~, entscheidend : kann nicht die T6tung 

des Va:t,rdh~l etwaige Mit~~:, die er bislang verschw'!egen haJ:, 

der Gerechtigkeit oder dem Schaffott, der heiligen Todesstrafe. 

entziehen ? 4) 

:3 
o 
~ 

,age,,, die der crk:Iimlistbcbe~ W~'~enschaft ueberhaupt in de, gaasen Zeit ~br~? 

Eri･tens ctwachsen sind. Veroef~ent:ichungen wie aB. ein Aftikel ,. QLelque~ do-
cument$ ･ur le proces de Moseou ~ i:a d;em sosst guten _ Bu!letin de !'LAstocSatior$ 

Jwidique Interna~onalet I Juin Su~ifet i93S, & 45 fr koenne!1 schwerlich ats Beitrag 

･o ihrfr Loesung ge･,!trt werde~~. 

die 5a in weere. SQ uRerboert und nie geahnt ne~~ s~t 4) I,t der altea Zeit - -

cei (vgi. da8u Begrift dar rbi~e~sphie 2, Aufi. 1936), - - 5taerks'e8s noch hint~a~ei-

cht wd 8ie zGr Zeit da scbao~. t･!~ a2!td entfe~ns~sten Gegennetze macht, ~r'.t 

:Ea, drr Selbstverstae~dlich.ke~~ des Todesstrafe noch ihre 
He-itigidt ; ab mite$ Fu,Idamelat ~ats !)ag,~t~'c"ttaetL DiQe Heiligiecit hat ~ana 

bo,der' ,ie aVer lhrer prcce~btrles, Usmoeglich&ek w]d thl~atac85igkci~ gs 

geaueba i!Inn･r am Lcb･o t:~S ia hoeobsser Ge~tuE~g e!1ashe!'. Da･8 aber die Idec 

4-
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Entgegengesetzt: Verwandte, Freunde, Parteigenossen des Verur-

teilten, falls sie von dessen Unschtild tibcrzeugt sind, werdcn mit 

gr6sster Energie umfassende Maassnahmen zur E r m i t t I u n g 

des wahren Sachverhalts ins Werk setzen, an -der 
doch die Justiz das allergr6sste hteresse hat. Sie wetden oft weiter 

verzweigte Nacnforschungei~ durehf~ fihren, als der btreaukratische: 

Apparat vermochte ; sie k6nneil des E~fer und die Findigakeit dessen 

. . . werfen, dem nur e i n e in die Wagschale . . . . der Gerechtigkeit . 

Sachc am Herzen und in den Handen liegt _. 

Wenn der . Verurteilte schon tot ist, werden die Leistungen der 

privaten Unschuldsermittlung selten zu der H6hc aufsteigen, die sie 

erreichen, wem es' gilt, einen noch Lebenden zu befreien. Obschon 

das furchtbar traurig, ja entsetzlich ist. Eine verdammte, hoellische 

Art, die Tote~a ruhen zu lassen. S) 

Kann Justi2; es verantworten, sich eine Form der denkbaferi 

der Heil]'gkeit der 'Todestrafe fiet. I~ar ge~ade einer der wichtie,tcrt Fartschritte de8 

moralischen und r e I i g i o e s e n Eim~~~den~ Gc!ade die Empfindtmg ihrer elat-

8chiedenstin Uaheiiigkeit bedeutet des Gipiei und das Ende di:etcr Entwiekelung 

reli gioescn Empfinden8 Da beko!nmt ss~~ end ll'ch aQch die re]igio meralitafi5 pro* 

csHiis vQli frie B:dr!1. Ja, sie wird :IHn sagr, die w~g!' bd!mj~A Fnjagt 

bsolut e:hceht al,io!natischer Selb･tveRtaGadliehheit a,,. 8ieh yon selbst in neuer, a 

zu verstehei. 

5) CALVERT :L :L O. S. 123 s fy the infiiction of the capital penalty the 

pe･scn primarily concemed is preve~:~~~i ~~~'~~~1 ~?ging bis clairEL A ft e r t h e e x e c u -

tion we can hardl; e~~p~et th'e authorities to pursue the 
mitter or dSvul~e disqu~esi!~g evidence subseq'uently brou-
ght to light: vith the aeitial death e~ a person, the intete･t of friends viti 
wane, and evidence of inaocence ~e ~och ~e~s iike!y to be sought for than tf he 

were setviBg a long term of impri~on~eas. ~n thes_e circumstal~ces it is 

surprising how ~iar~y eases ~se actual!y i!Iaovn c~ the exe-
cution of i:anoce!:tt'pesssRs, seme of the!la in livflllg !!1e,~o-
r ye (Spemngen van un~) E$ !~~~5~ . soch ci!sm~! da!auf hirg~isen wetde8, da$s in 

Motdproc~et wege!1~ Fehkus ~~e~~e de~ ~ic~tigr$en Zeugen die Bewefslage so viel 

8chlechter ist ale *,i!t alien a~~d'ef~~ Sashen, uud da!' also bie･, wo die 
Tedcetrafe verhaengt witd, die e~!_ ~:~ce ,~e$ J~s~itirrtwEs wtgt'ash g!wct 't$t:. 

o 
o 
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H6chstleistung zur Ermittiung der Wal]rhe_it zvl versagen ? In Ka-

pitalsachen ? 

Den besten Apparat ztat Vorbereitung von Wiederaufnahmen 
lahm legen wollen ? 

An 2 Punkten dieser kur~en Darlegung ist der Leser ins Stocken 

geraten, sie muss ihm naiv erscheiaen : 

Erstens e 

'tErmittlung de.s ~vahren Sach_verhaits, an 
der doch die Jus~~z das groesste Interesse 
h a t . " 

Ja aber hat denn d'le Justiz dieses Interesse, auch nach rechts-

kraeftiger . Verurteilung u'.Id gar nach Vollstreckung ? Will sie 

es haben ? 

Wir muessen allerdings darauf hi:~weisen, dass es der Justiz un-

serer Tage g e sagt werden muss,' recht stark, dass sie an der 

Ermittelung der Wahrheit das groesste lhteresse hat ; Wahrheit 

trotz Rechtskraft. Dass das Interesse an der Wahrheitsermittclung 

in' der Justiz absolutes Interesse ist; dass es durch die 
Rechtskraft n icht relativis~ert wird. Namentlich nicht 
im . Gebiet der, auf materiei~e Wahrheit eingestellten, Strafrechts-

pfie:ge. Es ::1~lss der heufigen Justi~z gesagt werden, dass s're ge-

meinhin also di'e Insti'tution der Rechtskraft noch n'icht richtig 

verstanden hat. Achselzucken, dass man; um des Werts der Rechts-

kyail~ t 6) halber~!es ho~he!: Wertss den sie unbedingt 
hat-das Wahrheitsinter;esse~nl;n einma~: leiden lassen und die Opfer 

verschmerzen messe, isS mi'aderwert~ig. Der Rcchtssatz heisst : " Das 

iL 
;L 

6) Vieueicht ist die Rechtsksa~t ei2ae Erfindung der Roc,ne･. Eine delr hoccbeten 

Be7aehtungen ih･es Rccht$geniil~ Zsi~~t Thema der Ueberlegenhcft des ~~i-
･ehea Recht$ mit $ein~r Z)~rchi_ ~lehrwig: det Reciurk~aft :,~;ber das gri~hische ,x,it 

8e~1!er Vmjtchhe8igmg dei~bea vgi. ~3nsem Alifsat･ c The a#nce of Rbmm 
:aw " l't Hogaku Kerkyu (Sutmjche F~cf'ch~!'gu~) Zeatschrift dc･ ICcicrUnivep 
ajtaet zu Tet7a' I93a. 

I~'F~~t G-
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W. ahrheitsin:teresse- ist (& ･ bleibt) absolu?･" ･, Das Wahrhertslit~ 
resse wird durch die ~echtskraft !icht relati'visiert" Er gilt~ _ Ihn 

helsst es aufpehmen* 
Z~citens : 

,, Kann Justiz den, besten Apparat der Vorbereitung von 'Weider-

aufnahmen lahm legen wollen ? " 

Seit wann ware denn die Justiz, rechtskraftwirkende Jtlstiz,, 
iviederaufhahmen g~ n stig ge we,sen ? Hat 'nieht di'e eerechtig:keit 

es immer als ~hre Aufgabe betrachtet, Wiederaufn~hmen abzwchren? 

Sie hat es, in Japan sogar in dem Grade, dass bis yor Kurzem 

in der Praxis gar keine Wiederaufnahme vorkam, 'und die 
Frage, ob sie gewohnheitsrechtii'ch abgeschai~t sei, diskut~'ert wer-

den konn~e. 

Es muss also det Justl'z, so cs't es im Grunde schon geschehen, 

auch ge~agt werden, dass sie fiir und nicht gegen die Erm5gli-

chunga von W1'ederaufnahmen da ist, dass die Wiederaufilahme so 

wie jedes (andere) Rechtsmittel ein p o s i t i v e s und nicht ein 

n e g a t i v e s Processrechts~nstitu~ ' ist ; gar m~chts irregtilares ; 

sondern die ordentliche suprem~ appellatio, die H6chstberufung 

tiber B3weismittel, deren Benutzu~sg oder n'chtige Wtrdigung i'n 

b obyectl'v umneglich war ; oder wegen corrap-der 
ter Gerichtsbesetzung bzw. Processfiu_ 'hrung-

Uzid man darf sich also vor alle!n ftir die Wiederaufnahme nicht 

eines so wichtigen Triebmittels - Mittels f~r Ueb_erwindung der 

Tragheit des Gerechtigkeitsapparates - und so wichtigen Zeugen 

berauben, vrie es der Verurfelte zu sein pfieg . 

Im Geg,enteil. Man niiisste ais d'iesem Grunde jeden Verurteil-

ten oder hinreichend Verd~chtis**en, wenn er von selber gestorhen 

ist, wieder auferweeken ; und das um so mehr, je schwerei die 

incriminierte Tat und also d~'e Strafe ist ; bei Mdrdern _also am 

meisten. Gibt es wirkl~ch Grrtinde, dass der Mo~rder sterben muss, 

so tberwiegt der Grund daftir, dass er leben musst sie doch vol,p 

. 

,. 
i~l 
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standig. Und er ist Rec~tsgruad kat' ~xoch6n. So abstrakt zu, 
gespitzt dies Pn'nzip erscheiuen mag, und so blos idea:1 snd grenb 

werthaft, so ist es 'doch-(in 2~ein*~r Justiz 7))-real, concret unt 

praktisch vollkommen durchzufithren. Offenbar ist es' so viel tich-

tiger und praktischer ais das betthmte Kantische, es sei vor sichere~] 

Weltuntergang noch der letzte M6rder hinzurichten, denr~ *~enn die 

eerechtigkeit dahin sei, habe es keiaen Wert mehr, dass Melk 

schen leben. 
Die verkehrte Auffassung von der Todesstrafe steht im Zusam-

tnenhan~ mit und beruht 'teilweise auf der falschen Auffassung 
der Wiederaufnahme und de~ Rechtskraft. A'beit und Antrag auf 

Wiederaufnahme sind 1~1'eht seibst halbe Rechtswidrigkeit, 'halbe 

St6rung der Rechtspflegc~. Die Heiligkeit der Rechtskra'.'t heiligt 

gar keinen (unheiligen~ edet sonstigen) Irrtum ; ganz irn G, egenteil. 

Die Mystisierung der Recht~~kraft ist eine scheussliche Mystifica-
tion. Bl{nde Juristen suchen in ihr Erh6hung ihres Standes, ihres 

Selbst~eftihls. M6chten ~i. ~Q_ira spielen. Schicksal und Schicksals-

herren. Das is~~t Missversta~~,ti. Sie ist im Gegenteil die Erniedrigung 

~ 

7) Der B!gifr,,~iueJI:stis" ha~aichistutdan ~grffal"J~eine Jurt 
Sastder zu tun. Diese sind beide yoll-sprudenz" der Ke:sen ~~~d ' 

kGmmen wertio5. Rosen$toe~~. Zsdusttie'!echt 1925 betonte richtig, ,,da8 

sie niemanden etwas angehen ". ~e~ Sasde!sehe phaeaomenologhehe Begriff dient 

nur dazu, die Nichtigk*-~'t dieser Pnaesomenalogie zu erweissn. Dcn ICel8en,chen vc!l 

1911 s~s. hat schon uo!e!~ : ,.A~ige~e~!te Rechtslehre" (1904) ver,!'iede!~, weil 7er-

wo,fen. Da8s er dOrt gegebes war~ ~~ebt ieda:. Worauf es bei seinet u!!m~ttelbaten 

Nihe anka!!', war, ihm !aicht z!:1 ver~al!en. 

Reine Justiz bezes'cbu~t die mit ~3~:4~~ent exttajusttaielien, glso legi5:tativen, adm~ 

Bistrativ,~, politischen Zwecken ~~v~rme!'gte, von ihnen freie.' Die Tetlesstrafe 

ist v'lelfaeh Po~tik. Ds stelit ~ch die Ssurteilung sehr a!tder~L Nu, insofer!x nicht 

ande!:~, a'･ die Auemeraung de! Poiitik und Durchsectl'tg der Reifto lu$ti!; S~f-
haupt das moralische wd iotitisehe !;situts~.! der itechtsentwickeiu,,g bildete Auch 

wird in ei,ter JQsliz, d~e sich aech n~ch~ 7en e:,t!ajusticiellen Rticksichte~ vollkon,. 

nea femha]ten kannt die ge~aile !C~a~hiit _aber dfe Ge$ichspunkte Re':!~er JQsti5E 

aa, ' met gddte Diense ~e~ste,,. 

~l~･~~S･~' 
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ihres Berufes. Die Rechtskraft selbst darf nur das Vetantwortlfch. 

kcitsgcftihl eth'ohen. Sie hat nicht der Hochmut das Rechts zu 

sein sondern seine Demut. 
Bi'nsenwah.rheit ? Wir haben ausbgefiihrt, dass im Processrecht. 

manch~s an Binsenwahrheit' e i ~~ g e s c h a r ft werden muss -

juri'stische und justizp~dagogische (wissenschaftliche und ethische) 

Aufgabe ! - und dass hi~r manche alte Binsenwahrheit zngleich 

sehr neue, noch gar nicht erkannte Binsenwahrheit ist. 
Gewiss ist die letzte - These, von der Rechtskr_aft als Potenz und 

Generator dos Verantwort. Iichkeitsgefiihls von alien hier iber Rechts-

kraft und Wiederaufnahme betonten Wahrh*_iten die gela,Ltfigste, 

binsenwahrheitlichste, aber in ' Zusammenstellung mit den tbrigen 

zeigt sie vielleicht dies oder j enes Besondere~ Und tiberdies sind 

die Tiefen d~~ psyche, auch der Juristen-und Richter-Psyche, ver* 

worren; und Vernunft, Verstand und Wille werden i'mmer zu sorgen 
haben, dass ia 'der juristischen P -*yche die Clruppe der Pro- und 

Antitendenzen , betreffend Wiederaufnalme und Rechtskraft, ins 

rechte dynamische eleiehgewicht sich stellt. -

Weitaus ungentigende processrech, tliche Analyse ist. es, die bei 

(lerZulassungderTodesst:afe Eaitspricht. 

Der Angeklagte (und der Verurteilte) ist ja eben nicht nur An-

abeklagter und Verurteilter~ ; er ist und bleibt zugleich Zetige. 

Der englische Strafprocess hat das wenigstens im Prinzip erkannt 

und anerkannt ; ftir die Frage der ~ Todesstrafe nutzbar gemacht 

hat er diese ',vichtige Erkenntnis und diesen vornehmen, ftir Adel 

und Effectivi't~t des Proce_ssrechts, ftir Processmoral und Process-

technik gleich grundlegenden Satz jedoch auch nicht. 

Das nichtenglische Strafrecht aber hat diesen Satz noch nicht 

einmal im Prinzip eingef~hrt ; die unbehebbare Dichotoml'e, Zweil 
heitlichkeit (~es strafverfolgten Sirafprocesssobjects - als Beschul-

di'gte. r usd Z-.--uge - noch nicht erkannt. 

Unbehebbar : wir kSnnen aie wissen, ob der Angeklagte mate-

,-
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riell zu Recht ang"ekla~(~t ~ ist - !nag auch fornrell, processrechtlich. 

~!ie Anklage noch sa gnt zu Recht bestehen (wahrend sie aktipn!~ 

rechtlich 8) Unrecht sein magi ; er bieibt, (da er vor Gericht), also 

immer zu Rechten Zeuge; ~uch sofern er sp~af.er noch, auch nach 

Abschluss dieses ~Verfahrens, iu derselben Sache wieder vot Geri-

cht stehen mtisste. 

Und es ist ja klar (obe~ S, g ffi$, dass er dabei zu sehr, grossem 

Teil noch nicht einmal Zenge iu eigener Sache - sondern eben iu 

der des wahren oder hauptsachlichen Tal ters T- ist. 

U n b e h e b b a r also dies : der Angeklagte und der Verurteilte. 

und zwar auch gerade der Rechtskraftig Verurteilte, bleibt Z･_uge. 

Oft der wichtigste Zeuge der Tat. 

Und da;m die Todesstrafe ! 

Darf die Justiz Zeugen ermorden? 
Das ist . gewiss nicht fair. 

- Die Fra"ge der Todesstrafe ist bisher zwar vielleiciu: nicht ledig"-

lich el'nseitig materie~lrechtlich bzw. auch metaiuristisch, aber ist 

jedenfalls noch nicht prinzipiell ,,'g~nug processrechtlich untersucht 

worden ; und gerade hier, ~n det processrechtlichen Analyse ergibt 

s'rch das entscheidende Ar-~ument. 

Mord ist n'rcht Aufgais be der Jastiz. 

B3weisf-alschung f~allt nicht unter die_ Justizaufgaben. 

Bjide Delicte lassen sich nicht einreihen unter die Attribute des 

ofiicium iudicis. 

Wem der Richter eine nebens~chliche beweiserhebliche Urkunde 
vernichtet, 1~ehe ihsn ~ Die schwerste Beweisvernichtung abdr mag 

er gravitatisch-majest"atis~:h voli~ringen ~ er kann den Zeugen ftr 

immer bei*-eite schaffen, wenn nur dle Vorsorge geschaffen war, 
ihn anzuklagen ; w~id 'auf ~~e_ Ankla"eb bona fide /(s o w e i t d i e 

bei einem Tod'esurteii moglich bleibt,...gibt 

S) Vgl. Ste~:!betg. P~~e~~es~t uad Actionenr~ht. (Ne~auaage de's $dt 

Jah,en vogri~ienen Schaft . . . eiuef A~trStt･gede voa 1908 -.... 
~~t geph8t,) 
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es gewissensreine. velle, bona fides bei ei-
nem Todesurteil??....) T~rte'llend kann er ihn mit Ge-
m~tsruhe hinricht_en ' Iassen. s) 

Zellgen zu morden steht m'~t dem Wesen der Justi'z im Wider-
spruch. Die Todesstrafe ist vor al= Ien~ eine processuale Unno'ig7lich-

keit. Die Eigenschaft als Ze~c~~e ist unverlierbar. Character 
indelebilis. Sowie,jemand eintnal als mit einem Rechtsfall mut-

masslich in Verbiodu:l~er 'vo'.~ esn'cht erfasst ist, gewinnt er Zeu-

geneigenschaft fiir die Sache und ver~ert sie m~cht. ~ Ga!!z falsch 

daher auch der Rephtssatz, da~s jemalad in iha angehender Sache 

nicht Zeuge sein konne. Im Geoge~ateil ; nuf ddr Glaube, den man 

ihtn ･zu schenken hat, modifieiert sich. Das ist aber nieht sowohl 

eiu processualer Rechtssatz als et.w:as Technisches. Der R_eehts_ -

sat~!, sow*'it er besteht, dass jemand in ihi nah angehender Sache 

nicht Zeugl:e seia ko~!ane, nwss fallen, - soweit noch irgend Reste 

von ihm bestehen:-
Ganz besonders aber der Veturte{ite; und wh:=der ganz beson-

ders der zum Tode oder Todesersatz -- Ieben5laugliche ode~ lang-

jihrige Freiheitsstrafe--~Verurteiite bleibt immer Zeuge ; wichtigster 

Zeuge ; wi'chtigster Zeuge in ssincr b'~ache. 

Mag er als Veiruisilter no~:h se tiberfmrt und noch so todes-
wtirdig sein ; als Zeugen darf mas ihn nicht t6ten. Phlbsophisch : 

Menschen darf die Justiz t6tes!.Zeugen darf die Justiz nicht t6ten. 

Besonders auch dann ncch nichts w~:'w! sie zu erh~arten verm6chte, 

dass sie M:enschen t6ten snuss, darn~t keine Menschen get6tet wefden. 

Das Leben des zeugen ist he~~ig. Sacrosanct. Beiseiteschaffung 

von Zeugen durch ?6t~ng. KSrperverletzung, irgend eine Art der 

Freiheitsberaubtwg mtisste qualificiert strafbar sein. Dabei ge_nsegt 

es nichr, den Strafrahmen der genannten Delicte judiciell zu benut-

zen ; die Quali6cation mu-~~ ine_ Ges~_tz aufgenommen werden ; damit 

sie sich ins Rechtsbewussiscin el',~!pr~gt. De_ r Tatbestand ist stets der 

9) Vgf. dett Anha~g. 
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eiaer Justizvcreitelung m'~tenthaltenden Idealeoncuncoz$ Den 
M~ineid und die Urkundenralschung a I I e i n tatbestandlich ztl 

specificieren ist abs~~rd ; diese beiden sind nur Sonderf~lle eines 

allgemeinert BegrifEs der Justiarereitelung. Wi'r bckampfen bi'er 

auch die Todesstrafe a~~ Justzvereitelung, - - =. 

- Da die Person des Angeklagten-Verurteilten au$ drei Personen 

besteht, natnlich dem Angeklagten, dem Zeugen, w,d der Combi-

nation aus Zeugen und Angeklagten-Verurtcilten ; 

da man diese drei Personen nicht auseinandersGhnciden ka!m, so 

muss man um des Zeugen willen den Angekiagten-Verurtcilten am 

Leben halten. 
U~d wenn auch g ~; r k e ~ t_a e Hoffaung mehr besteht, da$s di'e 

Uo:schu!d erwiesen ~~e..r~en ko"!sE,te, sonden! nur dass;: di'e Tat'sp~ater 

eismal etw~s ander-~ 'a~~~~s~".e'~~='*t, als aie bei der Verurteilung aus5aiu 

Sei es, dass neue Tatei~s~c~t s~eh 6ftlnet, sci es n~ue Humanita-t 

in der Gese~lschaft_. Io) 

Und h-atte nicht die Tat yerjahren k6nnen? 
Auch die V e rj~hrusg ist ein bisher wohl nicht erschenes 

Argument ge~*en die T(~･d.^.~strafc. Kein absolutes vielleicht, aber 
iumerhin ein starkes. Die Tat ha:tte j a doch _verjahren kdnnen ! 

Aehnl'tch wie die Begnadigtmg. Die dem zu dauerndster Frei-

jt 

a 

lO) WQm8glich'milderes Gesetz$ Schon Lassalie hat in * Sy,tem der erwor-
,benen Reehte " ausgefGehrt* ~sss die iete!~tesnpolal8trafrechtliehe Wohftat des Mil-

.dcren Gceetare' auch auf :~s~liftig$ Ssrafen angewandt werden mus,. _ Und ta8ge 

vorher hat bereits die Cons$S~uantG der trasl'e"'chen Revoltltion ia ihrem Code pe 

nal von 1701. und in de$8on AQsft'ehrtan~: di･ Legistative 1792 (~f. L･,8aile 8. a$ 

'O., Werk'e ed. Bern8tet'n 19eO Bd. X. 50..S~ dea Rechts:wcg dafOr gQchafFen. E-

el~chcint Gnbegreialeh, dass d~ee Id=en bis auf den beutigen Tag ve~choilea 

bleibe,, l:o,wtetL F,et'hch k~~n~ der vo:le Ef!bt der U!!wt'dstuaichi,eit vie da 

?rdca･ua lcn Un,u;~lNiglEa't cr Tedesstrate $"~h_ eiRcaa Zeital ,a bu･ l'ngen,rege, rtl 

einp,aegen , da･ u,u die Wied~gutmach usg lros J u$tiairrta::aefn fi berha~,t Imh 

1lnbel,:S!nmert wat. Die,e Rehe~~ bat i~, gegca EndG de 19. Jahrhandco･ ang,~ 
daucx';, upd hat ihte stasiee8 Uebesbleibeei ~Loch heu# 
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heitsstrafe verurteilten ode~f deu~ verscholleien T-atr immcr noch 

zuteil werd~n k6nnte, wenn Grtinde dafii'r sf~ch bieten : di~e Bp 

gnadigungsm6_glich~:it ist das gleiche Argiment wi'e die Wieder 

aufnahr~tem6glichkeit. 

Abcr doch wieder ein g~az ~~!~hnh'ches, eatgegengesetztes : 

viel starker als die Begnadigung ; 

die Verjahrung ftihrt .zur Bevorzugi'ng des 
geschickten M6rders, yor dem ungeschickten. 

Sstzt Pr~~m'ie auf ~ recht gut 'iiberlegten Mord. 

Fthrt de:~･ aufs Sshaffott, der alle Frucht seiner Tat zerrollnen. 

seine Familie ･vernichtet sieht, und 1~;sst den frei, der, wenn auch 
nach. jahrg~h~f.'-_,la.-.g"-r A!1}gstpeSn ~fdi~ aber gar nicht alle M5rder 

habert) die Friichte der Tat geniesst . . . . da dann auch die C~ 

vilverj~hrung .ciigetreten sein. zriag. 

Verj~ahrung sollte 'ibrigens Wa'ederauf･nahme des Verfahrens z u -

g u n s ten eines Verurteiiten nicht hindern dfirien. Der Staat 

hat nicht nur einen Anspruch auf Strafe sondern auch eine Pflicht 

der Rehabilitation. 

Verj~hrung ist nicht'nur processual motl'vi'ertes, sie ist un~ bleibt;, 

_ '~ , zu e~~~ w~~ichen Teil alich G,aa~t-alsC_' ' 
instittit, des Straf- und Gnadenrechtes. 

Man braucht so den Verutte~2$en -wie als Angeklagtell so als Zetr 

('gen iiber die Verj~ahrung hinaus. 
Also : der Verbrec=her im Y;erur~eilten maab noch so sphr den Tod 

verdient haben ; ftir den Zeugen im Verbrecher hat e r s e I b s t. 

hat die Geseli~chaft, hat die Justiz denunbedingte8 
Anspruch auf seia L~ebeE~. 

Mag der Verbrecher noch so abscheuh'ch sein ; der Zeugc isl 

heilig zu halten. 

Als Gesandter d*-r Wa*hr:'nei't, 

r･n ,det･ ･Person dS~ses vermut~~e~ wichtigsten Zeugen di'e Vers~!i~ 

dig~ngJ die Erkenn~nism6glichke{S zu to~ten, in cer Person des ZetF 
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een die'Wahrheit zu vernfehten.- geht nicht an. 

Todesstrafe steht mit dem Wesen der Justiz im W:'derspruch ; 

~linrichtung ist eine processrcchtliche Unmbglichkeit. 

Die Rechtskraft ~se eine der gr6ssten Erfindungen der Rechts-

wissenschaft ; eine w&:~iderbare Sttitze der Gerechtigkeie ein wahres 

Fundament der Gesellschaft. Der Kultur ; der Entwicklung ; der 
Mor:al. 

Aber sie darf keine Verbrechen begehen yollen. 

Frther, iu ihren Anfangen, konnte sie auf ihre Leistung und 
Hoheit s'tch wohl einige Verbrechen zugutehalten und sagen, dass " sie 

sl'e ja nicht wollte. ' Kinderkrankheit der Rechtskraft. Dialektisch 

begrfindet ; notwendig wohl zu ihrem Entstehen und Aufwachsen 
und gerechtfertigt durch de_r , Rechtskraft ' ~nermessliciaen Wert. 

Aber mit Fortschreiten der _ Geschichte und Entwicklung der 

Rechtskraft andert sich das. r~ der Dialektik des Nichtwollens 
und' Woliens der Justizmorde seite!2:s der Rechtskraft vollzieht sich 

eine V, erschiebung ; eiue ~_;mschichtung. Das wahre Nichtwollen 

gewinnt gegen das fictive. ~)ie Recht_skraft wird aus einer dunkeln 

mehr und mehr zu einer heilesl Macht. Gewiss, dass sie dadurch 

!~ht ~iger iupsaat wird ~ Dle Birrde der Thanis" aber ist 
n i c h t gemeint ffr die RechSskraft. 

Zwei processuale Gresichtspuskte also verbieten unbedingt in der 

rcinen Justiz die Todesstrafe. 

Die Zwei- bzw. DteSspaitung des yerfolgten 
S t r afp r o c e s s ub j e c t s , also die Zeugenqualit~at de~ An-

geklagten, und die Constanz des Wahrheitsinteres-
ses gegentiber ~etier ~nj der Rechtskraft. 

Die RJechtskraft soi~ ge~tesa, s~e sell sich durchsetzen, weil sie der 

Justiz d~e eis:e Half~e 'i~hres Wertes gibt. ,Den Sicherhcits- und 

Prompthekswert, und . (~en Wert tie~ Causa finita, welche･ H~alfte 

,:]benowenig wie die ~~~ere, der Gerechtigkeitswert, entbehrlich ist. 

Ja, ohne , welche G~;s:eehtigkeiit selb st ･ schlfessl'tch n'tcht m6glich 
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ist. Il) Die -Gerechtigkeit kommt tber di'esen ihneren Selbstwider-

spruch njcht' hinaus. Aber mit dieser Einsicht :asst sich die Todes-

strafe doch nicht rechtfertigen. 

Dl'e Rechtskraft darf izu - de~ly gl~ten Zweck, sich durchzusetzen, 

keine Zeugen ermorden. 
Sie muss in ihrer Art, ihrer A,af;~gabe gem~ss, das Recht besiegeln, 

Auch den I. rrtum siegeln' ; b~s ~:-u einem gewissen Grade geht es 

nicht anders. Aber Zeugen t6ten ist V e r b r e c-h e n . 

Unbediugt Verbrechen. Hier gibt es einen kategorischen Im-
perativ. 

Von vielleicht nicht ausnabrnsloser Geltung ftir den Einzelnen ? 

Da ja ~Luch ein Meineid untet ~~l~taenden sittlich erlaubt oder 

geboten und eine Ehrentat sein kann, als Kampfmittel natuerlieh 
gegen corrupte Justiz oder Mcr*al? E~ ist ~ abzulehnen das hier zu 

untersuchen. 

Fuer die Justiz, fuer die Rechtskraft gibt es hier einen abso-

lut:en ausnahmslosen Kategor~sches~ Inllperativ. 

Besonders niedertraechtig wlrl~~. das Verbrechen, welches durch 

die Hinrichtung des Zeu_ven im Verurteilten begangen wird, dadurch, 

(iass er ja als ,,Zengie nicht nu~ am corpus delicti, sondern 

11) Pie Rechtsktaft, so 8d~r sie ~~1*s~s!ich blos technisch und anethi,ch au8ieht 

und vie~faeh gie~eh ~et nah ve!wa!tdr~~ ~eaj~hrdng( - !na!! vagleiche na!nentlich 

die Natwreehts!iteratilr tiber die~;e -~ a'*,'eh ~o beu!1:eiit 1'io:den 'tt, is' gleichwoht-

doch von h5ch$te? Bedeutung. Des~~I s5~ ~teaeft der Ju$ti,yer!B6gefung. 

we'che gegebs!~ ist. wentL immer ~toe~ e~sae lastan･ offeQ bleibte Da abe･ J8s~is-

Ifcrldgercwg das Sbe:ihaupt se}g.te znegiiche Uebel dar Recht$paege, als die quah'-

fizierte, tnei,ischsse Faln det Just~s,rerl~ve igerungt u8d, wie Shll"speare 
H8miet te k~r eskennt, eifllt de~ ~rg5teu ('bet llbethaupt, so ist ia der Tat dfc 

ReehSknft e~~L Factor voo hOchst~ Q~s~~~at und steht !:l~t ~!~! Centrum der Pto-

cessreeh8ethik. 

Swnmum is~ ~umma i!aiwia " extth~S~ auch dea Slan, da,$ ia ei,aem uaetschO?f-
,, 

iiche,s h!*tst~#asug eia Obemta,8 a,~ J(E$~I m kei,te Ju,ti,:, in Justi'tve,wla'gerung 

um8c~SigS Ec um~~5t. das ,. Ne b~5 ~n i*~fem " 
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auehamcorpu~ inquisit~(,nis, nichtnurals Tat- sondern 
auch als Ver fah re n s- Zeugebeseitigt, das** der Zeuge i h rer 

e i g n e n Tat von der Justiz aus dem Wege geraeumt wird. Die 

Justiz hat da stets den Zeugen gegen s,'e sclbst get6tet, sie hat 

als Richter in eigener Sache hingerichtet. 
Als Zeugenmord durch die Justiz, Toctung des Zeugen auch 

gerade ftir ihre eigene Tat durch d're Justiz ist die Todesstrafe 

(das scheusslichste) Verbrechen. Sie ist schlimmer 
als Mord. 

Das fundamentalste lvrerbrechen. Die fundamentale Leugnung, 

Verneinung der Jus~~~:. 

Nicht ihre h6chsSe Behae!'=**i'gtsng, 

Poena capitalis ~xis~me. ius~~*.'iae u~tima et suprema confirmatio. 

Die Strafe mag Negatiorf des Verb~rechens sein 12); die Todesstrafe 

ist jedenfalls Negation der ;~~stiz. Strafe vielleicht Negation des 

Verbrechens ; Tod*_sstrafe s~eher Ne*"ation des Rechts. 

Richter in eige'.?"-_r Saehe.... 
Gebrauch der Rec~t*~-~~:raft zudemZweck Richter 

zu sein in eig~&er Sache...... 
Eine sdb~rere, Anklag-e gi~t es alk:rdiEgsnidit. Dagegen ver-

blasst jeder Hochverrat und iede Mordanklage. Hier liegt der Mord 

und der Hochverrat der Justiz. Activ und passiv. 
Mit der Hinrichtun~: des Zeugen iher _eignen Tat hat die Justiz 

sich selb~ hingerichtet. Ihre eigne Ehre. Ihren , eignen _Bestand. 

Der Zeuge im Verurteilten ist sacrosanct. 

Ausrottung des (Justiz-Tat:) Zeugen steht die Todesstrafe mit 

dem Wesen der Justiz im Widerspruch. 

Wer toetet, setzt sich, durch die Beseitigung des Zeugen, unbe-

dingt ins Unrecht. 

12) Ob,vohl nach un~rer Au~$w'g dne sehr unvo'lko,,une!!( C Ivenn . . . .'. 
8icht ,agar das Gegultcil). 
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Wer ,toetet, hat also g~rnicht das Repht, oder, mit rueckwirkear 

der Kraft, yerliert es, eine Stiafe zu verhaengen. Er ist datnit 

absolut dis,qualificiert, hat sich selbst disqualifia'ert ; er kann gaf 

keme Strafe v rhaengren Der toctende Richter macht sich mit 
declaratorischer Wirkw~g zu!n iudex inhabilis. Er ist damit nicht 

mehr Richter. M:an kann nicht gleichzeitig t5ten und ri'chte!L 

Justiz tollzieht sich im Reiche der Lebenden. 

Die Todes~trafe steht also sogar mit sich selbsl~ .in/sich selbst: 

itn Widerspruch. Sie steht ausserha:lb dcs Strafbegriffs, wenn Strafe 

ein Rechtsbegriff. Aber die~er Widerspruch ist nicht unaufhebbar 

in reiner Justiz wi'e det von Recht und Rechtskraft sondern 1~5st 

sich praktisch 16~en du.'ch A~;smerzung der Todesstrafe. 

Die Todesstrafe ist ei!~; Fu~ilhorn von Verstoessen gegen die 

Gruadregeln der Processgerech. tigkeit. Sie ist Beweisfaelschung, 

Zeuoaenmord, Richten in elgener Sache Rechtskraftmissbrauch 
Rechtskrafcmissbrauch zu Toet~4ngszwecken, ' Rechtskyaftmissbrauch 

zur Beweisverm'chtung, Rechtskraftmissbrauch zum Zeugenmord; 

Rechtskraftmissbrauc~ 2~u~ Verhinderung der Wiederaufnahme. 
Rechtskraftmissbrauch zur Verdeckung der eignen Verantwortung 

B~ciisbengnng, in TateinhciiL und etwa bcgangner -' * 
Eine wahrhaft ideale Concurrenz. Ein bischen yieL DieTodesstrafe 

ist ' dabei ~ also sch04 a~l sich Rechtsbeugung. Denn nochmals : 

Die volle bona fides gibt es beim T6ten nie. Nie. Sie ist , unmoeg-

l ich . 

Die processuale Analyse und Construction der Todesstrafe ent-

huellt ihc Wesen ; un~ ihren Rechtswert Sie gehoert n'tcj ht in den 

allgemeinen Teil des Strafrechts, vielmehr in den besondern. Nicht 

unter die Strafen, son}cers tis:,~er die Verbrechen. Auch ihr mate-

rialer Gehalt ist dur_ ch die processuale Analyse eyoeffnet. Als cin 

Conglomerat versch~e(~ener, alleraergster, & sp~ciell justizwidriger 

Verbrechen. 
Doch schliesst iu s~eh. alles die kurze Formel ~ Todesstrafe i~t 

17 

- -

j~ 



(.387) 

Zeugenmord. Zeugen duorfen, auch & gerade m'Ittels Rechtskraft, 

nicht ermordet werden. Nicht von der Justiz. Die Todesstrafe ist 

eine juristische Unmoeglichkeit. 

Wir stellen kurz-de lege fercnda ist es leider-den Rechtssatz 

auf : Zeugenmord durch die Gerichte ist verboten. 

Muss man sich nieh+~ wilndern, wie noch immer die Wissen-
schaft der Todesstra:~.e grcgenueberstand ? -

An diesem Punkt h_a~ die Wissenschaft noch Ringe durch die 
Nase getraigen. Man da~rf so etwas natuerlich nicht bei jedem ver-

spaeteten Wissenschaftsfortschritt sagen. Aber Richten iu eige-

ner Sache ! Und gar Hinrichten ! Richten in eigener Sache mit 

tocdlichem Ausgang ! 

Im alten Ja~an musste ein Richter, wenn er cinen' Menschen, 

doch, natuerlich aber nur : einen adligen Standesgenossen, als 

Richter irtig zum T_ode verurteilt hatte, sich den Dolch durch den 
ieib ziehen. In andern Laendern hat man von solcher Ehrenhaf-

tung des Richters, dem ein derartiges Malheur passierte, nichts 

gehoert. 

Ob man unter soichen, wie den altjapanischen, Umstaenden ueber 
die Tod~ssttafe wohl mit sieh teden lassm koennte ? ~e'm. Der 

Selbstmord des' Richters ist keine ausreichende Suehne. Denn der 

"getoctete rlochverraeter hat blos Hdchvefrat am Herrn oder Va-

terland begangen, der irrende Rl'chter an der Justiz 5 das ist un-

verglel'chh'ch vi'el schlimmer. (Bona fides, wie wiederholt gesagt. 

bei Todesurteil ' unmoeglich.~ Der getoetete Moerder hat ･ nur 

$emordet ; der Richter hat ~n eigner Sache gerichtet. Und das, 

~lindestens fuer einen R~e~_~ter, ~st v'lel, viel schlimtlter als morden. 

Unvergleicblich viel schlimmer. r･'rage : Kann das tJebel des Rich-

tens 'in ･ eigner Saeche, ' das sich m~~ dem Todesurteilen verknuepft, 
a'Is ein kleines angesehen ' werden gegenueber ' den sonst in Betra-

cht fauenden Factoren ? M~n muss darauf antworten : 'Ne~t. Das 

gibt bs nl'cht Dass nicht, ueberbaupt nicht und auch im kleiasten 
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nicht, in eigener Sache gerichtet werde (es' sei denn durch einen 

Beklagt~n oder Angeklagten, der angemessnen Gutmachungs-Vor-

schlag macht. , die Selbstverurteiiung Is)); das ist noch vl'el wi'chtiger 

als dass nicht getoetet werde. Das Processrecht in seipen Funda-

menten ist p_och heiliger als das hciligste materielle Recht. 

Hier ankert in der ,Tat der Xategorische Imperativ des Recht!~ 

In der letzten Heil, igkeit ies Proce$srechts. 

Von dem Princip, dass Nichtrichten in eigner Sache noch 'wich-

tiger als Nichttoeten unc also das ,; unvermeidliche " (so wie es 

heut, unter Herrschaft der Todesstrafe, steht) Richten in ejgner 

Sache unbedingt kein quantum negligibile darstellt, vqn dieselxt 

Princip koennte Abweichen nur etwa dann in Erwaeg kommen, 
wenn die .allgemeine und die Mor~-Criminatstatistik der in Frage 

der poena mortis conservativen Lae~der viel besser waere als die 

der . Abolitionslaender. Sie ist aber bekan,itlich garnicht besser. 

Die Todesstrafe hat kein~ Praeyentive Kraft. 14) So kann !han _ von 

ihr nicht das hoechste Reehtspriuc".p des Nichtrichtens in eigner 

Sache hinr'lchten lassen ; das hiesse ihr zuviel opfern. 

13) D'Ieseslnst'ttut,der Vatrdiag der ~ng~sc8mBue dndl del:t Aa~iipln 

cc!bst, w,al? dem gr'~ecbi･c:hen Rechte gelaenfiS. wie au･ dem Ptocas des Sok!atc-
bekannt ist. Es vetdientt ia Beue~ Form, Wi*dr,belebu!lg. ' 

' 14) Wahrschcinlich sogar_ die entg~gengecetate Wirkong, wie ,chon Sch!iftsteller 

der Aufklacrtmgsteit annahmen. Die P~aeve!~tivvirkung der Todesstrafe schc~nt 

sieh um so mehr ab:Buschwaechen als ihfe h~we~~dlang ueberhand nitnmt$ 

A!~hang 
l~fit welche~ ul08aegiicbe~~i Cemuei~ruhe abet Ju.SlrontiRe Z･vgen $chtet,tc-

Capita!,ache,, Iw der We]t s~~ scha~;esa be,eit ist, zeigt dc vcr ein paa~~ Jahrca 

v*rhande=te Fall Dolbolr-Dti8colE (Amet~ca). Chicago Tn'bune be,ichWe : Defen-

･e cotmcit . picttared Wt'tbprt Drum!non,S, 6~~ered handym8a and Sttis 'tar .itne8 

..... ,tpliod by bint:ng that Dru,~ond ･$ tbe tcai murdaelF. State ~t$Qmey P . 

se 
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,･ould be tried later " D!13mme~ad ?1lit not get ofr ", p protnised the ...... 
tvy. ct Ht's PQnishment wili ceme ~sse~." Da n~tft die amc･icanhchen Geet.e (~der 
Gewohnhcitsrechi!) ･chleunigs Vollstreckung e!:gangeoet Tedesurteile vonchreiben 

utd da,in sehr strt~ct 8ind, so da8s*At;t$chub unter al,eB Umttaenden als 

e,･as aehr ausserordenfliches gi~$ und sehr schwer :Fta erlange,11 ist, vat damit 5:t 

nchnen, dasi der Angeklagte ru der Zeit der Haup!vethandlw]g gegrn Drummond 

laengst umgebracht sein wuerde. E8 iat s~hr schwer su ver.tehent warum da$ ameri-

ani8che Recht an difser ~Ltale8 E%eeutionsprampt:~dt noch iruner fetthaelt und 

be$trebt i~t, das uawider~uaiche so 5eiu:!ei: wie moeglieh zu tw. Man weks auch 

m'cht, wie ･t'e, woh! zweifeiios altengihches Recht, in die Ve~fahren$0rdnung hinein-

geko!la'ncn ist. Sollt :n atavistf'sche !;nterbewtss&te Met,ve mitv7irken ? Deren B*tei-

iigung duerfte ailerdings bei Tede~w~eilea ataerker sein als bei ailen andern. Es 

flt wie,htig tich das kfar ~il macheE~. Oder sol,te die ICuene der Schwurgerichtspr-

tiode und das bi8torisshe Sys$.~!~f ~er Reiseticlter daran s.chuld 8eia, indem da8 

･chwerste Ulteit ganz 5e~e~~ese ~~i~~~~eckt zi$ ,verde~L hatte, sola~rge die verarttwott-

lichen Richter noch as~wese~d ~~lte~~ ? ~D~*} Erfor$chung der unterbewussten, tlefen-

p,~rc:hotogtschen Grur, i~~~~ez~ ~~e *!~t ~~,~Ji t~~;wesene h t G o i t e i n Ancient .-Itt,al 

and modfrn law anelile~~st vs~s~ieht~ ~>~* abel m. E. ~n 'besonders wesentlicheaa vor-

beigegangen.) Beides w~ere ~ech t~:~t eompromittierlich. $:~d Zeit, da$s man hier 

ctatt mit dem positi~f~re hiLto~eh,~~!~1 Argument (der Wuerdigke:t der Tradaticn, des 

Immersogewesenseins) s:,L$ ~e~5 r,egat~~:~~ ~;storischen Argume[*t (dee Veraltet$eias 

zu arbeiten anfiage ~gs~ it2~~c~,~ie~ Le~~tun*v der Vorfalreo ihr yerdientes Ende 

bereitete. 

Oas heLtige engl~se~~ Re(E*bt ~e~e~nt ~ewieso u~cht mehr prineipielL aufschub*feind-

lidL 18:76 w:nde Wiiiiul Hab,~!s, i8 iat:re a:t, ~gcn Tb~iHig ei!!5 Ibtizi;teB 

si8t Tode veru!teitt, die Vo~~s~ferkung des ULteils aber nicht vargeaQIEua!en, seiner 

Jugend halber. Zwei Jahre spa*ter beka!mte' Charles Peace, wegen eilaer andern 

Straftat 3um Tode yerurteilt, sich ais de!a Mcerder. E~ war bei Habr6ns Verutte~luog 

i~~ Get_ ichtssaal anwesend. Das Innen!Einiatetiu!D ah te diNem fuer un~chuldig er-

tittenes Cefaengnis 800 J~ EE:tschaedigung. ~ndessen wa~de 1869 Priscilla Biggadyke 

wegen Gittmordes, beg~ELgen ~~s ihsl~t Gatten, hingerici,t.t. Sie beteuette bis zu~! 

leta:ten Augenblick ihre Us!sehuid. S~aeter bekannte em Matsn 8uf seinem Toten-

bett, dass er die Kuecbe d~r Fsa~~ ~~ggadyke m deren Abwe,enheit b t;eten und 

Giit in de,l} dott stehend~~ Podd~~I*~ t~~~ ~etan hatte. 1905 ,,* rden 4 Maenner wegin 

cines Motdes in Califonien ge~a.-.:~gt. Spaeter wurde -fes,gestet.lr, da~s nur einer mit 

de･ ~8che etwas zu- tWIL gehabt ~hat$e ~~~ti dtei voellfg unschvld:g watel~ 1869 -･chie-
uen von ll vollstrecktea Tddeswtei~ea dem hnp!'mioitter 5 ve!Fdaecht=g, ,o dass er 

Nachforiehungen anord!'t~e:. l$!i 4 ~eh die$~a F:aellen 1'urde dte U!Ischuld det 

Hingeta'cht5ten uozweifelbait fest~estelit~ Unter den F~teUen, die ihm nicht als zwei~ 

hibatt altpfallpp .a~nl befand sie~L ~et her Ftau Bi~~dy~}. CCALVERT. S. IZ4, . 
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,... GAS!CELL. Memoirs of Ch･tlc$ Pacc~ . . . TEIGNMOUTX SHOREt th. 
bfals of Charl8 Peace 19"6 . TALLACK, P~ologicai a,,d pf-:Ifentive pfi,~ 

, ' .... 
c,ptcF5 2L AufL 1896. . . . . KIR!CPATRICfC; Capital pwi･bu!ent ISe5. Von hohem 
L,tel~8e itS obwohi n'Lcht dir~Lt it,s Kapitd Tode~tafe geboe,ig, der Fal: Ado'f 

B<ct S' i e･ auch, wie bALVER ebenfails bem~Lt. eiQ atlaarordent,icber FatL 

Die Jury verurtci te Beclt 1896 ~u 7 Jahten Zuchthaut tu:r cite Reihe an Fiun 

begangensr Raeuberca'en 5 er wurde 1901 freigetasse,,, aber 1904 wicdc' fettgenotlr 

men und f,ler mehrere ncue deraltige Stratt ten vcru,teilt. Ira ersten Prlocets bezeug-

ten 10, iu zweiten 5 Ffauen s~ine Id.~ t,tiet mt- de!!1 Manla. .der 8ie ang:eiailen, 

unter Eid 5 ein Sehrittsachver*t.endig*-~ be>chwor die Ident.tiet v08 Becks Hand-
8chr.ft mit der 'des !l]ut,!la:sslichen Taet:ss, uQd z~~a' 'Gef,engnisbeamt~- sei$,e Identi-

tact m t einem Straeaing Smith, weleb.er S!] a[1 'cTieen Faellen de, virk!iche Ta-t,r 

wal:. Das Au~senministeriun! stellt~ spaeter fc~l~ dass " nicht def' Sctuttea eine, 

Begruendung des Verdachts geges~ I~eck ueblig bleibe uod zahite ihm an Gefangen-

schalt,entsehaedigung 5000 J4･ B~ek ~rl~bt~ das, doch hatt $ es ihn 9 Jahre ~ekost-~ 

,eine Un,chu]d sL$ erweise~~. Dei SchrSftsach~f8taendige, des$eh Gutachtsn das 

Gericht be$0,sders beeind.rt~ckt hatt*- u!~~ zur Verurtei~ung wc8eIRLttichst beitrtsg, ga't, 

vot der Untersuchungscom=nSssie:~ des I~~~enmini~te!i~~m-. su, wen8 et gewus!t haette, 

da8 Becks koerpeth'ches S~gnale~e!:~~ ~!Iders ~s das des virk!iehen Taetess -ar, 
so wuerde das seine An~~eht G;5e~ dis I~andschrift beeinSus~t habe~ ! (~:ALVERT, 

.. . . ~l. B. IRViNG S. 121 fl: WATSON The trS~~ ef Adolf Beck 1924 

. .... . . , . La$t stL,dles in cri!ninology 1~~~ . . CLIFFORD SULLYt Misfsken ideL,t ty. 
.. 

n':'f: WILLS. An e$say on the p~i~giple8 of cireun~~tantial evideilice 1912 ) li.1~u:. .... 

Ein Ausschnitt aus dem '" B3rliner Tageblatt", dessen Datum ich 

' ht mehr feststellen ~ kann, ge~eichnet V. A. (offenbar Victor Au-
mc 
burtin) : 

Jetzt spricht das- ganse l~;nd von einem Vorfall , der kein ,, 

eigentliches Verb rechen ist, aber schauderhaft tind dunkel. In 

einem Dorf bei Cuenca ver*"ch'~rand vor 12 Jahren ein Hirt mit 

Namen Grimaldos. Man vermatete ein Verbrechen und verhaftete 

2 andre Hirten der Gegend. Die beteuerten ihre Unschuld. Dann, 
in der Untersuchungshaft, gestanden sie, sie haetten den Grirnaldos 

erschlagen und die Leiche auf de~n Friedhof verscharrt. Der Fried-

hof wurde umgegraben ; es ,cand sich nichts. Nun sagten die 
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beiden, sie haetten den Toten zerschpitten und den Schweinen 
zum Fressen gegeben. Vor dem Richter selbst " (soll wohl hei-

ssen : in der Hauptverhandlung) ." widerriefen sie alles und erklaer-

ten sic~ fuer unschuldig. Sie wtsrden zu 18 Jahren schweren 
Kerkers verurteit ; eius jener e~~tsetziichen Verlegenheitsurteile, die 

bei alle$1 Voelkern vorkommen ; man kann dem Angeklagten 
nichts beweisen, freilasse*~a kann man ihn anstandshalber auch 

nicht, ･so stecki man ihn ins Zuchthaus, und der Fall ist erledigt. 

Diesmal war er nicht erledigt. V, or einigen Tagen kam Herr 

Grimaldos in seinem Dorfe an, seelenvergnuegt und gesund. Er 
will sich verheiraten und muss sich die noetigen Papiere besorgen, 

sonst waere er auch jetzt noch nicht gekomrnen. Auf .die Frage 
seiner verdonnerten Freu~de antwortet er ruhig, er sei seit lan-

gem im Franzoesischen drueben in I)ienst und erinnere sich an 

nichts. Die beiden Gefangenen erinnern sich auch nicht mehr, 
was das mit der verscharrten Leiche und den Schweinen gewesen 

ist. Sie wissen von n~ehts " '.... 
Wie lange die Verurtei2ten eingesperrt waren, vergisst der Be-

richterstatter leider mitzuteilen ~ ･! 

Welche Belra_ndlu=ng in der Unt.ersuchuJlgshaft 
zu einem solchen Gestaendnis, noch dazu ue-
bereinstimmendem zweier Angeschuldi~ter, 
gefuehrt hat, Iaes*-t sich denken. Immerhin hat 
man Todesurteil vermieden ' . Anstandshalber moechte man mit 

.. .. 
V. A sa~aen Langzu hthaus und Folter nebst Todesangst 
" schauderhaft und duakel " 
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