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Sur la fortune de noblesse de robe
au XVIII® siécle

HirosH1 MiIYAZAKI

Il va sans dire que le réle que joua la noblesse de robe fut
,trés important dans la société francaise du XVIIIe 31ecIe Nom-
‘ breux sont les ouvrages et les monographies sur ce sujet. Mais,
il n’y a pas encore de travaux qui donne un apercu d’_enserr‘lble'
sur sa fortune.

Quels moyens d’existence avait-elle ? A combien sélevait sa
fortune? Nous essaierons dans notre étude d’esquisser les pro-
blémes que pose la fortune de la noblesse de robe au XVIII® siécle,
en nous appuyant sur les quelques travaux historiques qui traitent
du sujet.

Tout d’abord, nous’ étudierons la pensée économique de la
bourgeoisie. Puisqu’ elle se rattache a celle qu’avait la noblesse de
robe (Souvenons nous de lorigine sociale de celle-ci.), nous ne
pouvons pas en saisir.le sens, si nous ne comprenons pas celle de
la noblesse de robe.

Ensuite, nous étudierons les revenus d’office royal qui-se com-
posent de gages, d’épices, etc.. Il est trés difficile de préciser la
somme totale de ces revenus. Selon Guy d’ Arvisenet par éxemple,
Dionis du Séjour, conseiller 4 la Cour des Aides de Paris au XVIII®
siecle, gagnait tout au plus 1500 livres. Et cela lui était insuffisant.
Tel est aussi le cas d’autres'parleméntaires.'

Ensuite, nous étudierons la rente et la pension. royale qu’ils
possédérent. Il y avait, surtout & Paris, beaucoup de parlementaires
qui avaient la rente municipale. Mais, les parlementaires dans -
les villes de province n’eurent pas de rente municipale, mais bien
la rente constituante (ou rente privée). Et en plus, ils recurent
la pension trés souvent du roi en échange de leurs services pour
la royauté. Selon H. Carré, 'ancien premier président de Per-
pignan, de Montricou recevait 9000 livres dont 6000 pour les fonc-

tions qu’il remplissait au Conseil supérieur, et 3000 en tant que



président de la- Cour des Aides de Montauban. |

Ensuite, nous étudierons les biens meubles: 4 savoir le mobilier,
les métaux précieux, la collection des beaux-arts et la bibliothéque.
On sait que la noblesse de robe posséda beaucoup de biens meubles,
méme si ces nobles habitaient en province. Mentionnons par ex-
emple les bibliothéques. Ils eurent en général une vaste collection
de livres au XVIII¢ siécle, car leur niveau intellectuel était assez
élevé. Ainsi, Joly de Fleury, p‘i'ocureur général du Parlement de
Paris posséda des livres dont on estima le prix a 22,000 livres.

Enfin, nous étudierons les batiments et les domaines des parle-
mentaires. Ils eurent non seulement des immeubles dans les villes,
mais aussi des chateaux dans les campagnes. Selons A. Colombet,
Bouhier qui fut premier président du Parlement de Dijon, possedait
deux chateaux et deux maisons cossues dans ses domaines sans
compter celle qu’il avait dans la ville de Dijon.

D’ailleurs, ils eurent trés souvent beaucoup de domaines dans
les environs des villes. Ils héritérent ou achetérent des domaines
seigneuriaux, ou bien encore les dots matrimoniales vinrent a-
grandir leurs domaines. Les historiens del’économie et de la société
mentionnent cela trds souvent dans leurs ouvrages. Clest ainsi
que les nobles en.vinrent 4 posséder des terres cultivées, des vignes,
des foréts, des prés et des terrains en friche.

Les revenus de leurs domaines furent considérables en cer-
taines régions, car ils broduisaient du vin et le vendaient cher
aux marchands. Selon R. Forster, un certain Arche, conseiller du
parlement de Bordeaux, produisait, de 26 4 65 tonneaux de vin
(de 150 & 350 livres par tonneau) dans sa vigne. '

Il est évident ainsi qu’ils furent bien plus riches que les autres
couches de la société. Il y eut beaucoup de parlementaires qui
possédérent une fortune qui s’élevait & 200.000 ou 300.000 livres.
De plus, ils possédérent des fortunes réparties sur plusieurs sphéres
économiques.

" Clest la raison pour laquelle ils eurent des caractéres seig-

neurials, bourgeois et rentiers.



